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... Knygoje buvo parasyta: "Smaugliai suryja savo grobj istisa, jo nekramte. Paskui
jie nebegali judéti ir SeSis meénesius miega, kol viska suvirskina".

AS tada daug galvojau apie nuotykius dziunglése, ir man irgi pavyko nupiesti spalvotu
piestuku pirmajj savo piesini.

(...) PIESINYS

Savo kiirinj parodziau suaugusiems ir paklausiau, ar jiems mano piesinio baisu.
Jie man atsaké: "O ko ¢ia bus baisu skrybélés?"

AS buvau nupieses visai ne skrybéle. Buvau nupiesgs smauglj, virSkinantj dramblj.
Tada nupieSiau smauglio vidy, kad suaugusiems biity suprantamiau. Jiems visada
reikia aiskinti.

(...) PIESINYS ?

Suauge zmonés man pataré liautis piesti atvirus ar uzdarus smauglius ir ver¢iau

dométis geografija, istorija, skai¢iavimu ir gramatika....

‘ Antoine de Saint-Exupéry. Mazasis princas



Ivadas
UZUOMINOS APIE DINOZAURUS

Diplomato pasteb¢jimas

Pries kelerius metus Europoje émé plisti keisti pasto Zenklai. Jy kiiréjai
miniatifiriniame pasto i§laidy apmokéjimo simbolyje jrasé ne tik Salies pavadinima,
bet ir zodi Europa. Kokiems nors neiSmanéliams kituose pasaulio galuose tai galéjo
biti viso labo informacinis priminimas, taciau europieciams jis reiSké gerokai
daugiau, - deklaravo kazkokias unikalias europietiSkas vertybes ar bent jau
priklausyma joms.

Pirmieji tokius Zenklus pasitilé besiintegruojancios Europos Saliy menininkai. Véliau
uzraSo Europa entuziastingai griebeési visi, kurie nor¢jo biiti tikry tikriausi europieciai.
Zodis Europa, nors neturintis oficialios ar protokolinés vertés, reiské solidaruma su
minéto zodZio apibréziamu identitetu.

Man, gimusiam ir augusiam Lietuvoje, kazkur geografinés Europos viduryje, visas tas
Surmulys, véliau iSvirtes ] "grjzimo ] Europa" kampanija, tur¢jo atrodyti keistas. Gerai
Zinojau, jog pasto zenklai Lietuva-Europa, kad ir kiek man patikty, nieko nereiskia,
taCiau veikeé emociskai, - tiesiog kele didelj dziaugsmg. Nesvarbu, kad ir Siandien
skiriameés nuo ty, kurie europietiSkuma stengiasi apibuidinti miisy ausiai dar nejprastu
zodziu acquis communautaire. Norédami tapti vadinamaisiais tikrais europieciai, ir
mes émeémes pritaikyti acquis savo reikméms. Gana s¢kmingai. Taciau supratau ir tai,
kad joks acquis néra europietiSkumo garantija...

Europoj ar ne, tad gyvename - geografinéje, ekonomingje, diplomatinéje ar viso labo
virtualioje. O i kokig Europa Siandien taip stengiamés grizti, jeigu niekas ir
nejrodingja, kad esame Azijoje?

Gal tai Europa i8¢jo ir mus paliko? Gal pati ir sugri§? O gal teks vytis?

IeSkant atsakymy teko leistis ] klajone po Europos likima.

Prad¢jes garsiai svarstyti - ar verta raSyti knyga apie Europos politikos raida,
susidiiriau su gana skeptiska aplinkiniy reakcija. IS tiesy kontinento istorija ir dabartis
jvertinta ir pervertinta jau daug karty. Kg dar naujo joje galima rasti?.. Na, nebent
pazvelgti | ja nepopuliariu ir nekasdienisku zvilgsniu.

Pamaniau, kad yra aspekty, kuriais Europa nagrinéta dar labai pavirSutiniskai arba
nenagrinéta visai. Integracijos proceso jkarstyje gal ir nesinori galvoti apie proceso




pabaiga, taciau kas laukia Europos Sajungos, kai integracija baigsis? Kaip europieciai,
su permaininga s€kme pergyveng ne vienos civilizacijos pabaiga, sutiks integracijos
saulelydj? Galiausiai, jeigu tai jvykty, tai kada?

N¢é  vieng iS $iy klausimy atsakymo nezinau, nors skaitydamas istorijos veikalus
isitikinau, jog iki Siol amziny civilizacijy nebuvo. Kolegos dazniausiai man
pasitlydavo nevaidinti Mazojo Princo ir liautis, kaip anoje knygoje, "piesti uzdarus
bei atvirus smauglius" ir gasdinti publika. Ypac dabar, kai Sansai visiems mums tapti
tikrais europieciais kaip niekad dideli. IS tiesy ar ne geriau mégautis savo iSskirtine
europietiska kilme, prisiimti elitinj europiecio vaidmenj pasaulio istorijoje bei
kultiiroje ir toliau svajoti apie visai ramig istorijos pabaiga, kuri ateis jsivyravus
demokratijai, vadinamajai rinkos ekonomikai ir kitiems pazangiems dalykams. Antra,
né viena civilizacija neuzsiming apie savo saulélydj, veikiau “pranaSavo” optimisting
savo kiiriniy ateitj. Jdomiausia tai, kad $iy autoriy negali apkaltinti nei i§ anksto
suplanuotu melu, nei blogais ketinimais. Ypa¢ Europos integracijos autoriy, kuriy
geranoriSkumg §ioje knygoje méginsiu tik pabrézti.

Taciau mastyti ir svarstyti, o pasvars¢ius abejoti - labai zmogiska. Svarstymai Cia ir
dabar turi nemazg simboling prasme: Europa jau perzengé XXI amziaus slenkstj. O tai
- simboliné data daugeliu prasmiy: proga jvertinti Simtmecio ir net tukstantmecio
pasiekimus, priimti sprendimus ir apsisprendimus, palikti naujos eros prieangyje
ligSiolines klaidas, atgaivinti id¢jas ir, kaip neretai sakoma, gerus dalykus pradéti i$
naujo. Europos dabarties jvertinimas nejmanomas be istorinio konteksto, o be
jvertinimo/nejvertinus vargu ar imanoma kalbéti apie kokius nors ateities modelius.

Pradéjus gilintis j postintegracinés Europos klausimus, iSkilo kelios problemos —
poreikis i$siaiSkinti Europos savoka ir jos geografines ribas, miisy kontinento Salis
vienijusius ir tebevienijancius faktorius, skiriamyjy riby atsiradimg ir jy svarbg.
Veéliau teko aiskintis, kodél né viena ligsiolin¢ integracija netapo istorijos pabaiga ir
kodé¢l dabartiné¢ Europos biklé... man kelia nerimg. Logiska tokiy aiskinimysi tgsa
tapo svarstymai apie Europos (integracijos ir europietiskos kultiiros) plétros
problemas.

*kxk

Pastarojo deSimtmecio istorikams ir politikams buvo biidinga istorijos pabaigos
euforija. Ir terminas, jvestas Franciso Fukuyamos, ir $io autoriaus optimistiné Saltojo
karo nualintos civilizacijos prognoz¢ emociskai atrodé labai patraukli. Tiesa,
Fukuyama tiesiai Sviesiai taip ir nepasaké, kad istorijos nebéra. Jis saké, kad tiesiog
iSnyksta ligSioliniai ja determinuojantys faktoriai, ta¢iau dauguma, kurie neskaité jo
garsiosios knygos ir patikéjo Ziniasklaidine “istorijos pabaigos” interpretacija,
tebesako, jog atéjo tik liberalios demokratijos, gyvenimo be kary ir destrukcijy laikas.
Atejo laikas, kai politikai neva gali tapti ne tik gaisrininkais, "gesinanciais" konfliktus
ir problemas, bet ir istorijos kiiréjais. Istorijos pabaiga pranasavo, kad neturésime
neplanuoty globaliniy (o greiciausiai ir regioniniy) kary, politika taps racionali,
populistines partijy programas ims keisti gerai parengti biudZeto planai.

Bet ar tikrai istorija baigési? Ar i$ viso ji kada nors gali baigtis? Istorijos désniy
nustatin¢jimas niekados nebuvo lengvas. Marksizmo apologetai, teigg, jog istorijos
désniai atrasti, Siandien atrodo veikiau juokingai nei moksliskai rimtai. Istorijos
nenuspéjamuma pabrézia ne vienas jos proceso tyréjas, tvirtindamas, kad tai grei¢iau



anarchija nei tvarka. Siandienos skaitytojas gali nesunkiai suprasti, kad ir istorijos
vertinimai amziy tékméje kito, kartais pabréziant istorijos apskai¢iuojamuma ar bent
racionaluma, kartais desperatiSkai jsivaizduojant ja tapus tik empiriniy fakty rinkiniu.
Dazniau istorija diktuoja sprendimus, o ne vice versa. Tad méginimai kurti
planuojamg istorijg gali turéti fataliSkai litidny pasekmiy.

Net ir tie, kas mano istorijg esant planuojama, yra sukaustyti garsiyjy Franciso
Bacono staby, visas objektyvumo siekimo pastangas pavercianc¢iy papras¢iausiomis
emocijomis ar neracionaliais sprendimais. Suprasdamas Bacono perspéjimus ir
tirdamas europiniy civilizacijy istorijg, padariau iSvada, kad joje - istorijoje - be galiy
ir proto, iSskaiciavimy ir logikos, gausu kiekybiskai niekaip nepamatuojamy emocijy.
Maza to - ne Salti ekonominiai skai¢iavimai ar racionaliai apibrézti nacionaliniai
interesai, 0 emocijos, iSankstiniai jsitikinimai ir net prietarai diktuoja esminius
politinius sprendimus. Pakanka démesingiau pasklaidyti subtiliau paraSytas Europos
istorijos studijas, tokias kaip kad Normano Davieso, ir nebus sunku suprasti, kad
europieciai, daznai laikantys save racionaliausia Zmonijos rase, priimdami politinius
sprendimus yra jausmingi, aistringi ir nesivadovauja jokiais racionaliais algoritmais.

Jeigu taip, vadinasi, Zzmonijos istorija téra nuotykis. Manasis darbas - taip pat
nuotykis. Tai emocinis zvilgsnis j Europos jau nueitg kelig bei integracijos planus ir
galimas jy pasekmes, taip pat | ateitj ty, kurie Siandien yra laikomi integruotinais, ir
ty, kurie pasmerkiami likti uz integracijos riby.

Emociniy ir politiniy svarstymy tikslas néra pretenzija j detalig Europos ateities
prognoze ar méginimg rasti diplomatinj aukso vidurj tarp Sviesios ateities euforiky ir
niurzgliy skeptiky. (Amzinas ginc¢as tarp euroentuziasty ir euroskeptiky, beje, taip pat
turi emocinj pagrinda.) IS tiesy emocijose aukso vidurio ir negali biiti.

Bendraudamas su studentais ir moksleiviais, neretai susiduriu su biitinybe
elementariai, pasitelkes modeliavima, aisSkinti, kaip Europa sudaryta ir kaip ji
funkcionuoja. Siandien sukurta jau keliolika Europos integracijos ir Europos Sajungos
sandaros modeliy. Juos vienaip ar kitaip paminésiu. Taciau diskutuojant, greta kity
atsirado ir dinozauréjancios Europos vizija. Vizija civilizacijos, kuri, Zengdama
klestéjimo ir gerovés keliu, sau programuoja nenusakomos ateities grésmes.
Dinozauras daugeliu aspekty yra ne tik galingas, bet ir tobulas organizmas - gerai
prisitaikes prie Juros periodo gyvenimo salygy. Taciau biidamas galingas, jis kartu yra
ir labai silpnas, zavus, kartu ir baisus, dinamiskas ir inertiskas, kaip gamtos kiirinys
priimtinas ir atmestinas.

Knyga skirta visy pirma dideliam biiriui Europos civilizacijos puoselétojy ir Europos
integracijos biciuliy, kuriy entuziazmas ir gera valia yra verti to, kad Europa gyvuoty.
Jy racionalios pastangos, o daugiausia jy romantiskas entuziazmas sukire tg Zavigja
Europa, kurioje milijonai Zmoniy gyvena turiningg, patogy ir saugy gyvenima. Tad
tebtinie tai duoklé euroentuziazmui. Taciau entuziasty pastangos nusipelno ir ironisko
grybsteléjimo. Knygos neturéty nepaisyti ir Europos integracijos prieSininkai, manau,
kad jie ¢ia ras nenugincijamy argumenty. Jie taip pat ne blogesni europieciai, o jy
pastangos nors kiek pazaboti entuziastus nusipelno pagarbos.



Knyga skiriama ir skaitytojams be “kategorijos”, - tiesiog visiems, kam Europa brangi
ir artima.

Pries$ kviesdamas skaitytoja susipazinti su tekstu, noriu pareiksti netradicing padéka
artimiesiems ir bendradarbiams, kurie toleravo $j mano ekstravagantiSka pasiryZzima,
taip pat biciuliams ir kolegoms, kurie dvasiskai palaikeé ir tik¢jo darbo s¢kme, o
galiausiai dékoju ir emociopolitinés Europos skeptikams, uzdegusiems Siam darbui,
idant kuriame galéciau jrodyti savo tiesg.

Taigi kvieciu susipazinti su dinozauréjancios Europos vizija.



I skyrius. Pastabos dél metodo

Diplomato pasteb¢jimas

Kazkada jaunystéje skaiCiau pasaka, kurios autoriaus pavardés nebeprisimenu. Jei
prisiminsiu, didZiai jo atsipraSysiu ir véliau jau tikrai nepamirSiu. Pasaka buvo ir
banali, ir pamokanti.

Gyveno syki trys broliai ir turéjo Sansg papraSyti iSpildyti po vieng nora. Du
vyresnieji, matyt, protingi ir stipris, pras¢ labai racionalaus dalyko - kada tik jkiS¢
rankg j kiSeng rast pinigy. Kadangi jy prigimtis buvo gera, mané netruksig pinigais
apdalinti ir visg likusj pasaulj.

Treciasis brolis buvo kitoks, - jis panoréjo, kad visos moterys, pazvelgusios i ji,
kaipmat jsimyléty.

Pasakos autoriui neprireike dideliy pastangy jrodyti, kad realiame gyvenime, kol
vyresnieji ieSkodavo pinigy ir tardavosi dél kainos, jaunélis viska ir taip gaudavo. Uz
dyka. Negana to, pasaulyje yra visai neparduodamy dalyky, kad ir kiek pinigy rastum
kiSenéje. Jaunélis ir juos gaudavo uz dyka.

Pasakos moralé paprasta - Sirdies dalykai yra vertesni uz jéga ir prota, su meile galima
pasiekti tai, ko niekada nepasieks nei jéga, nei logika.

Vienas biuidingiausiy XX amziaus pabaigos politikos bruozy yra politinio
pragmatizmo suklestéjimas. Europos integracijos kiiréjai, didziuodamiesi savo sékme,
ypac daug démesio pradéjo kreipti  integruotos Europos struktiiras, sprendimo
priemimo mechanizmus, teis¢. Visa tai daroma kilniam tikslui - idant Europos
mechanizmas dirbty vos ne automatiniu rezimu, sprendimai bty priimami pagal
patvirtintus algoritmus, teisiniai kazusai sprendziami vadovaujantis racionalia logika.
Europos integracijos mechanizmuose neturi likti vietos liguistoms emocijoms,
nacionalizmui ir i$ ¢ia kylan¢ioms istorinéms klaidoms. Pradéje ekonomine
integracija galiausiai sukursime universalig gerovés masing.

Logika sako, jei einame teisinga linkme, turime pasiekti ar bent priartéti prie
integracijos idealo. Taciau ar tas idealas sutaps su integracijos pabaiga ir ar pabaiga
bus laiminga?

Pokalbiuose, diskusijose mégindamas ieskoti atsakymo, kas laukia europieciy
dabartiniam "pereinamajam" laikotarpiui atlikus savo misija, o Europos Sajungai




baigus egzistuoti, neretai patirdavau, kad mano paSnekovus iStikdavo emocinis Sokas.
Kaip i$vis galima drijsti kalbéti apie kokig nors pabaiga pazangos ir Rojaus zeméje,
kokio (biikime atviri ir teisingi) iki §iol Zmonijos istorijoje néra buve.

Bendraudamas su Europos integracijos entuziastais ir kritikais Vakaruose, vadinamyjy
naujyjy ar gimstan¢iy demokratijy atstovais, supratau, kad, sutelkus démesj
ekonominiams ir teisiniams integracijos aspektams, 1§ akiracio nyksta tai, kas yra
svarbi vienijanti Europos jéga - saves, kaip bendrijos, pajutimas.

Europa yra ir (o gal visy pirma) emociné bendrija. EuropietiSkumas juk kur kas
daugiau nei akciné bendrove, nevyriausybiné organizacija, gyvenanti pagal savo
statutg, ar sporto komanda, zaidzianti pagal vieno ar kito zaidimo taisykles.

Deja, Siandien emocing integracijos puse¢ imta arba ignoruoti, arba pasiepti, arba 1§
viso stengiamasi jg nuslépti kaip nereikSmingg. Europos integracija ar demokratinés
visuomengs kiirimas yra tokie rimti dalykai, kad emocijoms ¢ia ne vieta. Charizma ar
meilé politikoje neva biidinga treciajam pasauliui, autoritariniams reZzimams ar
kokioms nors nebrandzioms demokratijoms. Neatsitiktinai barame vadinamyjy
naujyjy demokratijy rinkéjus, kad jie balsuoja neracionaliai, nesidomi partijy
programomis, o balsus atiduoda tiesiog uz... zavius vyrukus.

Brandi Europa - racionali ir apskaiciuota. Ryty Europoje, eurazijinés erdvés kraStuose
kalbama daugiausia apie ekonominj pragmatizma, greta kurio emocijos - tik Siaip sau
pasiiSdykavimas. Sklaidydamas Siuolaikinés politinés filosofijos knygas, patyriau, kad
vyraujanti tema jose yra méginimas sukurti etikg, paremta racionaliu protu ir logika,
laikant emocinius sprendimus viso labo nelaimingais atsitikimais darbo metu.

Kita vertus, pasidairius uz Europos integruotojy kabinety slenks¢iy, nesunku jsitikinti,
kad europieciai - taip pat Zzmonés, o pagrindinius sprendimus zmogus (kad ir kuo jj
laikytume) vis délto priima "i§ meilés". Kazkada marksistai niekaip negaléjo suprasti,
kodé¢l vokieciy ir pranciizy karius buvo galima lengviau motyvuoti kariauti vienus su
kitais nei vykdyti "racionalig" klasing misijg - nuversti iSnaudotojus.

Klausimy minétiems filosofams kyla daug, sprendimy beveik nematyti. Taciau
pakakty pakeisti aksiomg - manyti, kad Zmogus néra visiskai racionali biitybé, daug
klausimy tiesiog nekilty. Pragmatinio poziiirio ideologai neretai remiasi Adamu
Smithu, politinés ekonomijos kiir¢ju. Smithas - politikos ir ekonomikos derinimo
simbolis. Tiesa, nedaug kas zino, kad Smithas savo filosofinius veikalus pradéjo nuo
moralinés filosofijos studijy ir niekados neneigé emocinio faktoriaus svarbos atrodyty
grynai "ekonominiuose" sprendimuose, kad ir kaip ji interpretuoty.

Tikrovéje iracionalumo ir emocingumo politiniuose sprendimuose ir tendencijose yra
tiek, kad jie labai daZnai "nusveria" pragmatines kalkuliacijas. Daugelis dalyky
istorijoje, ir ne tik joje, priklauso nuo miisy itin Zzmogiskosios prigimties - biologiniy
ir emociniy miisy gyvenimo cikly. Pastarieji lemia, kada politikai tampa labai
pragmatiski, kada emocionaliai patriotiski, kada linke kelti tautiecius j zutbiitine kova,
kada sitilo gerai pasverti, ar dél tautiniy ar religiniy idéjy verta tustinti pinigines.

Sioje knygoje paméginau suvokti Europos integracija emociskai, §irdimi. Nors apie
suvokimo rezultatus kalbésiu tolesniuose skyriuose, jau dabar pasigirsiu nudziuges,



jog atradau iS§vada, kazkada numatyta Tomo Akvinie€io darbuose. Kiekviena
bendruomené, pasak autoriaus, turi zmogiskuosius jstatymus (lex humana), taciau jie
neturi paneigti amzinojo jstatymo - Dievo plano (lex aeterna) ir prigimties (lex
naturalis). O jeigu jy nepaiso, kyla problemy, kuriy Siandien begalé. Tomas
Akvinietis pabrézé ir Zzmogaus orumo (dignitas humana) 1déja, kaip nepaprastai
svarbig zmogaus, kaip individo, veikloje.

Aurelijaus Augustino tekstuose yra Dieviskoji valstybé, paremta meile, ir zmogiskoji,
savimeiles valstybe. Kas galéty paneigti, jog tai netinka Siandienei besiintegruojanciai
Europai?

Anzelmas Kenterberietis dar XI amziuje moké, kad racionalus protas nesuvokia visko,
ka suvokiame neracionaliais biidais. Blaise’as Pascalis buvo vienas i$ ty didziyjy
filosofy, kurie ragino suvokti pasaulj ne protu, o Sirdimi. Pascalio Mintys lieka tokio
suvokimo klasika.

Franciso Bacono minimi prietarai ar stabai akivaizdziai leidzia jsitikinti, kad zmogus
gali tapti tik istorijos dalyviu, bet ne jos strateginiu planuotoju:

Idola tribus - giminystés stabai - proto logikos iSkreipta reali tikrové;

Idola specus - olos stabai - zmogaus biologinés prigimties keliamos problemos;
Idolas fari - turgaus stabai - tiesiog kalbos klaidos ir sgvoky nesupratimas;

Idolas theatri - teatro stabai - teorinés klaidos, atsirandancios i§ ligSioliniy klaidingy
teorijy ir nepilno zinojimo.

Racionalus zmogus — vienas i$ liberalizmo mity, teigian¢iy, jog tas racionalus zmogus
ne tiek tiria aplinka, kiek ja iSnaudoja savo reikméms. Zmogus, deja, néra laisvas nuo
melo ir apgavysteés, aistry, meilés ir t.t.

PrieSinga méginimams racionalizuoti yra ir iracionalizmo doktrina, kurios pradmeny
galima rasti Martyno Liuterio mokyme. Jis i$ tik€jimo iracionalumo i§ved¢ politikos
iracionalumg. Valstybés politika pilna tokiy nepamatuojamy sgvoky, kaip saugumo
interesai, ypatingos priemonés, gyvybiniai interesai, susitaikymo dvasia ir pan.

KatalikiSkosios filosofijos pasaulyje Josephas De Maistre’as, pranciizy restauracijos
filosofas, nerado jokios kitos politikai vadovaujancios jégos kaip iSankstiné nuostata,
kuri savaime yra iracionali. Immanuelis Kantas teigdavo, kad revoliucija néra kokia
nors reforma mastyme, o tik emocinis postiimis vesti tas “minias”, kurios nenori
mastyti.

Cituojamos literattiros S$tisnj galima didinti, nesunku surasti netgi labai racionaliy
autoriy, galiausiai pasidavusiy emocinei pasaulio tvarkos traktuotei. Nenoréciau, kad
skaitytojas absoliutinty emocing istorijos dimensija. Europa iSties yra daugiasluoksnis
darinys ir né viena jos dimensija néra ignoruotina. Pagarbos vertas civilizacijy raidos
ekspertas Paulas Kennedy, tyres didZiyjy valstybiy augimg ir Zlugima, stengeési
didziyjy valstybiy raida vertinti kariniu ir ekonominiu aspektais, ir toks vertinimas
taip pat yra prasmingas.

Visa tai sveikintina, tac¢iau palieka be atsako klausima, kodél istorijoje tiek daug
atsitiktiniy dalyky. Gal i8 tiesy emocinis faktorius kur kas svarbesnis nei galima



jsivaizduoti jsitikinus, kad zmonijos istorija bent kiek racionali. Racionalizacija, kurig
taip mégstame, neretai tik priemoné pameéginti analizuoti gyvenimg iSmatuojamais
dydziais. Tokie dydziai ir kiekybiné analizé palengvina gyvenima, suteikia jam
savotiSko patikimumo. Emocinio zvilgsnio j istorija kiekybinio vertinimo dar néra,
taciau visi, kas tik ima gilintis | vieny ar kity politiniy sprendimy priezastis, suvokia,
kad ne protas ir jéga juos lemia.

Emocingumo skeptikai galéty papriekaistauti tuo, kad lig $iol citavau gana senus
Saltinius, kad naujausiy laiky istorijos kiir¢jai seniai atsisaké nereikalingy prietary ir
gerokai racionalizavo istorijg.
Atsakant jiems, tenka kreiptis j "§vieZesnius" $altinius. Stai A.J.P Tayloras Zinomoje
knygoje Nuo Sarajevo iki Potsdamo. Europa 1914-1945, perskaiciaves racionalius
Pirmojo pasaulinio karo genezés argumentus ir nerasdamas juose racionalumo,
galéjusio mesti Europg i tokig neracionalig sumaistj, taip kalba apie Pirmojo
pasaulinio karo pradzia:

"...Galbit karas darési labiau tikétinas, remiantis miglotesniais, emociniais
kriterijais. ] politinj gyvenimg smelkési smurtas. Ulsteryje didéjo sukilimo grésmé.
Sufrazistés stojo j kovg uz savo teises visoje Didziojoj Britanijoj. Darbo gincai
pramonéje iSprovokuodavo ginkluotus susidiirimus Rusijoje ir Italijoje. Austrijos
parlamentui, kaip nebesuvaldomam, buvo sustabdyti jgaliojimai. Keisciausia, kad
tradicinés meno bei kultiiros normos buvo lauzomos, tarsi menininkai biity nujaute
DidzZiojo karo sugriovimus. Naujoji meno galerija Vienoje, vadinama Secesija,
simbolizavo Sig maisto dvasiq. Futuristai vijo prasme is poezijos. Kubistai kiiré
abstrakcias, geometrines formas, Sitaip uzbaigdami vaizduojamojo meno tradicijg,
vyravusiq Europoje penkis simtus mety. Kubisty sqjudis apémé beveik visas Europos
Salis, o tarp jo pagrindiniy atstovy buvo rusai, lenkai, vokieciai, ispanai. Muzikoje
Schoenberg, Berg ir Webern disonuojanciu tonu pasipriesino diatoninei gamai. 1913
metais Stravinskio Sventasis pavasaris sukélé ne vieng dieng trukusius neramumus
ParyzZiuje. Anksciau menininkai priklausé bohemai, dabar jie tapo maistininkais,
iSdidziai demonstruojanciais savo priesiskumq visuomenei. Zmoniy nervai buvo
jtempti iki kraStutinumo, - arba Sitaip mes spéjame, zvelgdami j praeitj."

Si, tegu ir ilga, citata rodo, kad karas galéjo biiti ne racionaliy svarstymy, o emocijy
produktas. Ir emocijoms pasidave ne kokie nors laukiniai, o tie patys racionaliis
europieciai suman¢ industring revoliucijg ir liberalig demokratijg. Tgsiame
A.J.P.Taylora:

"1914 metais Europa buvo vientisa civilizuota bendruomené, kokia nebuvo netgi
Romos imperijos klestéjimo metais. Buvo galima isvazinéti skersai isilgai be paso, kol
nepriartédavom prie Rusijos ir Otomany imperijos sieny. Buvo galima apsigyventi
svetur darbo ar poilsio dingstimi be teisiniy formalumy, isskyrus retkarciais kai
kuriuos sveikatos reikalavimus. (...) Beveik visur Zmonés galéjo pasikliauti gana
sqziningais teismais. Né vienas nebuvo nuzudytas religiniais sumetimais. Né vienas
nebuvo nuzudytas politiniais sumetimais, nepaisant kiek dirbtino kandumo
disputuose. Privati nuosavybé visur buvo saugi, ir kone visose Salyse buvo
stengiamasi kaip nors palengvinti labiausiai skurstanciy dalig. Vyravo miestietiskoji
civilizacija, o visiems miestams buvo biidingi tie patys bruozai." (Verté S.Daugirdaité;
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Zinoma jdékim nuorodq. Kai maketuos, tai ir matys, kur geriau. Manau, Siuo atveju
galbiit geriau biity psl. apacioje - J.V. )

PanaSiomis mintimis savo veikalg Nebevaldomas pasaulis pradeda ir zinomas
Siandienos politologas Zbigniewas Brzezinskis.

Taigi bent jau XX amzZiaus pradzioje europieciai, pasieke nepaprasta mokslo ir
technikos pazanga, racionaly mastyma iskeité j "emocines paranojas". Uzuot tese
racionaly progresa, pasidavé Sovinizmams, nacionalizmams, kilo i kara uz racionaliai
nepaaiSkinamas tautines id¢jas. IS tiesy visais amziais buvo stengiamasi “daryti”
gerai, taciau tas “gero darymas” ankscCiau ar véliau i§sigimdavo j bloga.

XX amzius pats savaime ne i§imtis. XIX amzius vieniems buvo technikos progreso ir
geroves kilimo amzius. Kitiems - visai ne toks geras. Masiy sukilime Jose Ortega y
Gassetas rase, jog XIX amzius sukiiré visais atzvilgiais tobulg Zmoniy gyvenimo
struktira, ir kaip tik Sis tobulumas 1émé tai, kad masés, naudodamosi Sios struktiiros
sukurtomis gérybémis, laiko jg tiesiog gamtos reiskiniu. Tiktai taip galima paaiskinti
gan akivaizdy jy dvasios skurduma: masés riipinasi vien savo gerove ir visiskai
ignoruoja jos atsiradimo prieZastis.

Tuo tarpu Martinas Heideggeris saké, kad XIX amziaus laisvés id¢ja virto iki tol
negirdétu teroru, tauty pavasario idéja iSsigime j zvériska nacionalizma, o socialinés
revoliucijos idéja ne tik neiSlygino socialiniy ir ekonominiy priestaravimy, bet

v —

Aisku, kad klydo Normanas Angellas savo bestseleryje DidzZioji iliuzija 1910 metais
pranasaves, jog karo nebus. Pagal jo nesudétingg logika, didziosios valstybés yra tiek
susijusios ekonominiais, teisiniais ir paprasciausiai interesy rysiais, kad karas yra
beprasmis. Tad kas gi sukiiré destruktyvias XX amziaus jégas? 1900 metais Leninui
tebuvo trisdeSimt ir jis sédéjo kazkur Sibire, Mussolini buvo septyniolikmetis
jaunuolis, o Hitleris - vienuolikos mety paauglys. Europa paskendo karuose dél
ideologijos, o ne dél racionaliy motyvy.

Siame kontekste paminétini ir politiniai lyderiai, nuo kuriy priklauso sprendimai ir
valstybiy bei tauty likimai. Tai dar vienas istorijos kuriozas, kurj galima paaiskinti tik
emocine dimensija. Otto von Bismarckas gerai suprato iracionaliy (tarkim, religiniy)
vertybiy svarba nacijos konsolidacijai, ypac kovoje pries komunistus, kurie tokiy
iracionaliy vertybiy pagal savo ideologijos apibréZima negaléjo turéti.

Tie patys asmenys vieniems - didvyriai, kitiems - niekSai ir zmogzudziai. Asmenys,
besipuikuojantys vieny valstybiy banknotuose ar biidami herojisky sakmiy
personazai, kitose, daznai kaimyninése, Salyse buty nuteisti uz nusikaltimus Zmonijai.
Mano tévynéje auksciausi paminklai statomi valdovui, kuris pasieké Salies geografinj
apogéjy, du kartus bégo pas priesus, pardavinéjo jiems tévynés teritorijas. TautieCiai
tai Zino, bet turi savo paaiSkinima, jog taip reikejo elgtis ir kad jy istorinis valdovas
buvo nuostabiausias strategas. Kad ir kiek atradimy apie neSvarig tarpukario politika
daryty istorikai, ji - tarpukario nepriklausoma Lietuvos valstybé lietuviui (lygiai taip
pat Estija estui) liks nepriklausomos, tvarkingos, darbs¢ios ir geros Salies simboliu.
Napoleonas vieniems buvo revoliucionierius, kitiems - despotas, Amerikos atradéjas
vieniems - didvyris, kitiems - amziny nelaimiy Saltinis.
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Politikai i§ viso maZai bendrauja su istorikais ir politologais. Politikui nesvarbu, ka
jrodingja istorijos mokslas apie vieng ar kitg istorinj lyderj. Politikui svarbu, kaip tai
atrodo Siandien, o Siandien istoriné tiesa ne taip jau ir reikalinga. Tai, ka pagarbiai
vadiname pasaulio tvarka, yra tik momentinis didziyjy valstybiy (dazniausiai kokia
nors spektakuliaria pergale paremtas) politinis sprendimas.

Yra mananciy, kad neracionalus mastymas - specifinis populistisky politiky bruozas,
ir, tarkime, ekonomistai pasaulj mato kur kas "teisingiau". Tai tik iSankstinis
isitikinimas. Robertas Gilpinas "Tarptautiniy santykiy politinéje ekonomijoje"
vykusiai cituoja Thomasg Kuhna:

"...intelektualiniy jsipareigojimy laikomasi tvirtai, juos retai kada pavyksta pakeisti,
remiantis logika arba prieSingais jrodymais, kadangi tie jsipareigojimai arba
ideologijos tariamai duoda mokslinj paaiskinimg, kaip pasaulis funkcionuoja dabar,
ir kartu sukuria normatyvine paziiirg, kaip jis turéty funkcionuoti..."

Tas pats Gilpinas pazymi, kad ekonomika néra tikslusis mokslas, o vadinamasias
ekonomines teorijas veikiau reikty laikyti ideologijomis. Marksistinis poziiiris i$
esmes tvirtina, kad ekonomika nulemia politika, liberalusis poziiiris teigia, kad
politika ir ekonomika turéty buti (sic!) nesusijusios, o nacionalizmo koncepcija,
prieSingai marksizmui, mano, kad politika turi nulemti ekonomika. Bet kokj reiskinj
pasaulin¢je ekonomikoje galima méginti paaiskinti bet kuria i§ minéty ideologijy ir,
kas jdomiausia, galima paaiskinti jtikinamai, vadinasi, - teisingai. Marksistai §iuo
atveju yra labiausiai racionalis, jeigu jie tiki, kad ekonomikos raida visiskai
nepriklauso ar mazai priklauso nuo politinés valios sprendimy. Liberalai gi, nors ir
jauciasi patogiausiai Siame gince, taip pat yra supancioti iSankstiniy liberaliosios
ideologijos nuostaty. Nepamirstinas ir vadinamasis “racionalus Zmogus” —
individualios laisvés ir logisko mastymo darinys — vienas i§ liberalizmo kertiniy
akmeny. Toks Zmogus yra bejégis pries iracionaly poelgj, brutalig, nelogiska jéga.
Juokaujant galima teigti, kad net racionaliausias buhalteris neretai nelogiskai jsimyli
ir lemtingus sprendimus priima emocingai.

Tai visiskai natdiralu. Zmonija fiziskai negali atlikti statistiskai patikimo skai¢iaus
ekonominiy eksperimenty, idant jrodyty kurios nors vienos $alies teisumg, vadinasi,
teisinga laikytina tai, kas atrodo jtikinamai. Kadangi jsitikinimuose karaliauja jau
kelis kartus minéti Bacono "stabai", tikrovés suvokimas neatsiejamas nuo emocinés
dimensijos.

Emocijomis paremtas ir dabartinés liberaliosios demokratijos egzistavimas. Kazkada
politinius sprendimus priiminéjo nedidelé grupé Zmoniy vien todél, kad dauguma
buvo neissilavinusi, nekompetentinga ir tiesiog neturinti valios dalyvauti politikoje.
Véliau zmonija pasieke lygi, kai kiekvienas pilietis pasijuto ir galjs, ir norjs dalyvauti
politikos procese ar legitimuoti politinj atstovavima. Siandien, kai politika tampa vis
sudétingesné, vadinamasis eilinis rinkéjas vis maziau nutuokia racionalias politikos
peripetijas ir legitimuoja ne kokj nors sprendima, o perduoda tg teis¢ pasitikéjimo
vertam asmeniui ar grupei - politinei partijai. Pastaroji vadovaujasi savais, neretai su
rink¢jais visiSkai nederinamais kriterijais.

Alvydas Jokubaitis, kalbédamas apie politinio suvokimo reikSme, teigia, kad
politiskai laisvas individas tampa savo paties perdéto individualizmo auka.
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Dalyvavimas politinés valdzios legitimizavimo procese pradedamas gristi formalaus
balso atidavimu rinkimuose, o tuo tarpu politinés partijos vis labiau tampa vien tik
atéjimui j valdzig tarnaujan¢iomis organizacijomis...

Turint galvoje tai, kad partijy pasirinkimo motyvai toli grazu néra perdém racionalis,
turime konstatuoti, jog demokratija bent jau i§ dalies kuriama emocijy - simpatijy bei
antipatijy pagrindu.

Nepaisydami akivaizdaus emocinio faktoriaus dominavimo, racionalts filosofai ir
toliau planavo (ir tebeplanuoja) deideologizacijg. Hermanas Kahnas ir Anthony
Weineris 1960 metais i§leistoje knygoje 2000 metai prognozuoja besitesiantj Saltaji
karg, sekuliarizacija, religijos marginalizacija. Ar ne tas pats pasakytina apie jau
mineéta Francisg Fukuyamg. Galiausiai visai neseniai - 2000-yjy sausio 6 dieng
Williamas Pffafas savo straipsnj International Herald Tribune pavadino "Ideologija
vis dar daug reiskia pasaulio kovose".

Istorikams ir politologams, ignoruojantiems emocinio faktoriaus svarbg, savo
darbuose tenka pripazinti, kad istorija susideda i$ "netikéty" dalyky - staiga atsiranda
geras lyderis Michailas Gorbaciovas, netikétai Irakas puola Kuveita, staiga subyra
Soviety sgjunga, netikétai pablogéja situacija Kosove ir t.t. Tuos pacius reiskinius
"suvokiant Sirdimi", tokios "miglotos" sagvokos, kaip charizma, patriotizmas, tautiniai
interesai tampa visai nemiglotomis ir leidZia stebéti civilizacijos vaizda, kokio

ekonomingje, karinéje ar teisinéje dimensijoje nematyti.

skoksk

Baigdamas pastabas dél metodo, noriu Siek tiek stabteléti prie Sioje knygoje vartojamy
sgvoky.

Atskiry Europos daliy definicija néra visuotinai priimta. Emociskai man maga atskirti
Vakary, Vidurio bei Ryty Europg ir atskirg Balkany regiona. Nesu pirmas, norintis
taip elgtis. Timothy Gartonas Ashas savo tekstuose mini Vakary Europg (apie 370
mln. gyventojy), neretai vadindamas jg EU-rope, pabrézdamas, kad tai daugeliui
atrodo tipingiausia, idealiausia ir siektina Europos dalis. Jis atskiria dar Vidurio
Europa (apie 20 Saliy, 140 mln. gyventojy) ir Ryty Europa su daugiau kaip 200 min.
zmoniy. Su tokia klasifikacija i§ dalies sutinku, nors gal ne visiskai, kaip biitent Sis
autorius.

Neretai tekste pasitaikys terminy, tokiy kaip Rytai-Vakarai. Vartodamas juos, noriu
pabrézti, kad Vakarai - tai daugiau nei Europos Sgjunga ar NATO. Tai daugiau nei
vakarin¢ Europos kontinento dalis ar Siaurés Amerika. Tai veikiau ta Zmonijos dalis,
kuri suvokia save esant Vakary europietiskos tradicijos dalimi. Taip pat ir su Rytais.
Rytai — emocinis susivokimas ne vien esant buvusios SSSR ar jos valdomy tauty
dalimi, ne vien bizantiskosios kulttiros tradicija, bet ir platesnis Ryty, kaip atskiros
kultiirines ir istorines tradicijos, susivokimas. SSSR — ne visai geografiné sgvoka.
Terminas SSSR, Siek tiek besiskiriantis nuo tikslios buvusios valstybés abreviatiiros
turi ir savitag emocinj atspalvj. Suprantama, ne kartg teks minéti geografiSkai tiksliai
neapibrézta Vidurio Europa, kurios definicijg aptarsiu véliau.
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Nemazai kalbésiu apie civilizacijas ir jy likimus. Civilizacijos terminas man reiskia
tam tikras visuomenés sanklodas, tradicijas, gyvenimo biidg konkre¢iame laike ir
konkrecioje pasaulio vietoje. Skaitytojas tikriausiai nesunkiai supras, kg turiu galvoje,
sakydamas Romos, Renesanso ar sovietiné civilizacija. Ne taip jau paprasta biity
pateikti emocinj civilizacijos apibrézima, todél jo sgmoningai vengiu.

Taip pat nesiryztu tiksliai pasakyti, ka reiskia emocinis-politinis suvokimas. Apskritai
tai yra suvokimas, suponuotas racionaliy argumenty ir emocijy, misinys, kuris del

sinergiSkos racionalumo ir iracionalumo saveikos virsta kokybiSkai nauja savoka -
- emociopolitika. Tai
politiniy veiksmy ir sprendimy, kylanciy i§ neracionalios, kiekybiskai

neiSmatuojamos argumentacijos, visuma. Ji visada egzistavo, nors ne visada buvo
laikoma rimta politikos dalimi.

Skaitytojas neturéty pernelyg i8sigasti aiskiy definicijy stokos. Visas knygos tekstas -

tai méginimas jrodyti, kad aisklis apibrézimai nagrin¢jamoje srityje i§ viso nejmanomi
arba taip pat suvokiami ne racionaliai, o... emociskai.
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II skyrius. Europos savoka

Diplomato pasteb¢jimas

Pries§ gera deSimtj mety Lietuvos Zmonés kazkokiu jdomiu budu apskaiciavo (sako,
uzsienieciy padedami), kad jy kraSte yra ... Europos centras. Patogioje vietoje, netoli
nuo sostinés, pasiekiamas turisty ir $iaip sau egzotikos meégejy. Europos centras
veikiai tapo turistine atrakcija, taciau atrakcija visy pirma patiems lietuviams, nes
beveik visose kaimyninése Salyse, ypac tose, kurios tradiciSkai vadinamos Vidurio
Europa, savy kontinento centry netriiksta.

Galima manyti, kad tai tiesiog skaic¢iavimo klaidos, taciau, kita vertus, metodai
klaidina ne tik lietuvius, bet ir kitus, norincius ziitbiit gyventi Europos centre...

Na, tegu ir gyvena, jei nori. Kam ¢ia jJdomus tas centras ar necentras, - apvaliame
Zemés rutulyje kiekvienas gali laikyti save centru.

Taciau man, laikan¢iam save Vakary (suprask, tikrosios) Europos atstovu, toks
centravimas emociskai rodosi visai nepriimtinas. Jei Europos centras Lietuvoje,
vadinasi, europieciais laikytini ne vien vokieciai ir lietuviai. Europieciai - tai ir karelai
su komiais, tai ir ¢iuvasai, baskirai ir net budistai kalmukai... Su nuoSirdzia pagarba
minétoms tautoms tenka konstatuoti, kad jas paminéjus susimasto ne vienas tikras
Vakary europietis. Ar tikrai tai ta Europa, kurig didziuvodamiesi Europa vadiname? Ar
tai ta Europa, j kurig einame?

Emocinius-politinius svarstymus deréty pradéti iSsiaiSkinant kai kurias su Europa
susijusias sgvokas. Pirmgja ir viena svarbiausiy laikyc¢iau Europos, kaip geografinés,
geopolitings ir emocinés-politinés sagvokos, apibrézimo aptarima.

Atrodyty, kad kalb¢jimas apie Europos ribas ganétinai tuscias ir didelés problemos ¢ia
néra. Bet koks geografijos vadovélis ar padoresné enciklopedija pasakys, kur Europa
prasideda ir kur baigiasi.

Pagal enciklopedinj Britannica apibrézima Europa - antras maZziausias pasaulio
zemynas - vakariné Eurazijos dalis, supama Arkties, Atlanto vandenyny, VidurZzemio,
Juodosios bei Kaspijos jury, Kumos ir Manyciaus upiy. Kontinento rytiné riba i$
Siaurés ] pietus eina Uralo kalnais ir Embos upe. Europai priklauso salos bei
archipelagai, tokie kaip Naujoji Zemé, Islandija, Brity salos, Korsika, Sardinija,
Sicilija, Kreta, Malta bei Kipras. Pakanka paimti geografijos atlasg ir, rodos, jokiy
problemy.(H=4pav-
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Nemanykime, kad tai koks nors universalus ir nusistovéjes apibrézimas. DidzZioji
sovietiné enciklopedija, iSleista 1932 metais, sako, kad nuo Uralo kalny iki Kaspijos
juros Europos ribg galima vesti ne Embos, o Uralo upe, taciau primenant labai svarby
dalyka, jog Kaukazo kalnai ir Uzkaukazé politiskai laikoma SSRS europine dalimi.

Apskritai rytiné Europos riba istoriskai vis labiau "nukeliama" j Rytus. Kaip teigia dar
viena enciklopedija — §j karta lietuviska, iSleista Jungtinése Amerikos Valstijose
SeStajame ano amziaus deSimtmetyje, - senovéje europieiams pazjstamas pasaulio
regionas buvo mazesnis ir Europos riba laikytas Donas, véliau - Volga, nuo XVIII
amziaus - Uralas, gi pastaruoju metu - Emba. Biita sovietiniy plany Europos riba
laikyti netgi Jenisiejy. Tai jau politika — SSSR sieke tapti kiek galima daugiau
Europos valstybe, tad “stimé” Europos ribg kuo toliau. H-—2-pav>

Taigi Europos geografija, Siandien uzfiksuota enciklopedijose, kaip matyti, buvo
kintanti. Viena vertus, tai iSmastytas produktas, mazai kuo susietas su geologiniu,
etniniu, politiniu, kultliriniu ar emociniu Europos supratimu. Kita vertus, jis
atsizvelgia i viska po truputj: jtinka ir geologams, ir istorikams, ir politikams.

Istoriskai, kaip regis, Europos varda sugalvojo graikai, ir jiems Europa reiské visy
pirma kazkokj emocinj dalyka - kazka skirtingo nuo Azijos ir Libijos, t.y. veikiau
kultiirini, o ne geografinj dalyka. Esama teorijy, kildinan¢iy Europos varda 1§
finikietisSko zodzio, reiskianc¢io saulélydj, t.y. teritorijg j vakarus nuo Finikijos
(dabartinio rytinio VidurZemio jiiros kranto). Roménams véliau Europa emociskai
buvo ir nemaza Siaurés Afrikos dalis, gi helenizmo saulélydis j Europos savoka déjo
kazka artimg... barbarams. Vadinasi, Europa yra veikiau barbaro, o ne helenistinés
kulttiros sritis.

Siandiené, neva fiksuota, Europos geografija stipriai skiriasi nuo europietiskos (o juo
labiau transatlantinés) politikos ir kulttiros.

Uralo kalnai, iki kuriy formaliai siekia miisy kontinentas, néra kg nors skirianti riba.
Uralo kalnais riboti Europa buvo patogu tik todél, kad tai linijg primenantys kalnai
lygumoje, graziai atroda Zemelapyje. Uralas nedalina nei kultiiry, nei religijos, jis néra
jokia istoriné siena. Siandien - tai kalny grandiné Rusijoje ir tiek. Tiktai saugumo
politikos ekspertai pasakys, kad yra viena kita ginkly ribojimo sutartis, apibréZianti
karinés technikos iSdéstymg "nuo Atlanto iki Uralo". Taciau "nuo Atlanto iki Uralo"
regionui priklauso Kaukazas, Uzkaukaze bei dalis azijinés Turkijos. Lygiai taip pat
nieko nedalina upés iki pat Kaspijos. Visai kas kita, tarkime, Amiro upé formaliai
Azijos Tolimuosiuose Rytuose. Ji dalija ne tik dvi valstybes - Rusija ir Kinija.
Siandien ji dalija dvi skirtingas rases, kultiiras, istorijas ir dar daug kity dalyky.

Enciklopedinés Europos ribos azijieiais padaro ne vieng kriks¢ioniska bendruomene,
tarkime, arménus, gruzinus, nors krik§¢ionyb¢ Siandien laikoma europietiskosios
kultiiros placigja prasme dalimi. Turkija kruops¢iai gina tik nedidelj formalios
Europos gabalél] —RytgRumeljg—~ ir sekmingai laiko save Europos valstybe, o fizinés
geografijos asams nelabai aisku, kodé¢l europieciais nori biiti kiprieciai ar islandai.

Jeigu i Europa zvelgty geologas, pasakyty, kad tai nelogiskai atidalijamas Azijos

pusiasalis, etnokultiirininkui norétysi vesti ribas tarp indoeuropieciy ir finougry, ir taip
paaiskéty, kad deklaruojamos Europos ribos yra jokio racionalaus pagrindo neturinti
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fikcija. Vadinasi, Europa tempti iki Uralo ar Siaurés Kaukazo ir svarstyti, koks tai
gyviinas, tolygu paciam sugalvoti geometring figlira, o po to aiskintis jos prigimtj.
Lygiai taip juokingas atrodo geografinio Europos centro ieskojimas, populiarus
Vidurio Europos $alyse, ir netgi gincai dél jo. Neatsitiktinai geografai vartoja ir
Eurazijos terming, kai kuriais atvejais netgi sekmingesnj, vieng i§ Azijos pusiasaliy
pavading tiesiog Europa.

*kx

Politikai ir istorikai su geografais sudar¢ nerasyta taikg. Kalbédami apie Europos
politika, norom nenorom priima domén ir geografija. Tiesa, emociSkai svarbiau ne
geografija, o kultira, nes $iandien europieciai esame daugiau kultiiros, istorijos nei
geografijos déka. Tod¢l visai logiSka europietiSkomis civilizacijomis laikyti JAV ir
net Australijg.

Europietiskos kultiiros iStakomis drasiai galima laikyti vadinamuosius Vidurio Rytus
ar Siaurés Afrika. Finikie¢iy déka turime rasta, zydy - tikriausiai tikéjimo istakas,
egiptieciy - kultlirinés bei teisinés tradicijos pradmenis. Taip, kaip Siandienos graikai
motyvuoja savo priklausyma Europai vien jau tuo, kad Senovés Graikijoje gimeé
Demokratija ir Valstybé, piramidziy prizitirétojai ir obelisky statytojai, jei to noréty,
Siandien galéty pretenduoti | Europos pradininky ainiy vaidmenj. Antikinés Graikijos
kultiiros centrai buvo Mazojoje Azijoje, kur, beje, blita homeriskosios Trojos ir kity
europietiSkosios kultiiros simboliy. Vargu ar kas kitas daugiau nei Siandieniné Turkija
turi tiek daug... Europos Sakny.

Roma — ne vieno europietiskosios kultiiros bei teisés elemento lopSys - kiirési
abiejuose Vidurzemio jiiros krantuose ir ne vienas jerne-datguma) europietiSkos

Romos imperatoriy kildino save i Siaurés Afrikos. -arBalkany—(H-—3pav)

Normanas Daviesas pabréz¢, kad didziyjy civilizacijy ar net kultiiry ribos ne vienoje
vietoje sutampa su kulttiriniais ar net gamtiniais dalykais. Romos imperija, jo
manymu, tai tiesiog Europos vyno kultiiros regionas. Tuo nesunku jsitikinti pazvelgus
1 vynuogiy augimo arealo Zeme¢lapi. Ten, kur vynuogés neaugo, roménams buvo visai

nebe jy, svetimas, pasaulis.-H-—4pav):

Pagal Samuelio Huntingtono svarstymus Europa, kaip ja supranta Vakary europieciai,
- katalikiSka ir protestantiSka jos dalis. Nuo staciatikiSkosios ja skiria vadinamoji
huntingtoniskoji linija, takoskyra, kuri, anot to paties autoriaus, yra civilizacijy riba.
Skandinavija, Baltijos Salys, Lenkija, Slovakija, Vengrija — Europa, o Kolos
pusiasalis, Karelija bei Rusija — ne. Aisku, kad ji 3;kaip-matytii§pav—tH-—nesutampa
su geografine enciklopedine Europa. Tokia Europos samprata taip pat - ilgalaikés
politikos, daugiausia politikos, susijusios su Rusijos ekspansija j Vakarus, ir Rusijos
nuolatine grésme, pasekmeé. Dél to toks sunkus dabartinés Ukrainos ir Baltarusijos
likimas — linija kerta jas “pusiau”. Dar sunkiau Balkanuose - ten linija sukasi j keista
stkurj.

Idomtevolinetja-vykstatr kontinento-pretrycinose. Graikija "iSsikovojo"
europietiSkumo "gimdyvés" Slove, staciatikiSkosios praveslaviskesies-Bulgarija,

Makedonija ir 1§ dalies Rumunija dél jvairiy pragmatiskos politikos sprendimy taip
pat "prilipo" prie vakarinés Europos pusés (bent jau turi tokiy intencijy). Norg tapti
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"vakarieciais" deklaruoja albanai, nors Europai néra visiskai paprasta su tuo
susitaikyti.

Geografiskai ir geopolitiskai serbams su juodkalnieciais tiesiog nelieka kitos iseities,
kaip prisipazinti esant vakarietiSka Europos dalimi? Kodé¢l jiems taip nelengva?--

Keodéljieatskirai? Atsakymas vélgi paprastas — jis slypi emocingje politikoje. Ne
ekonomikoje ir geografijoje, o emocingje politikoje.

Geografinéje Europoje Siandien yra per 40 valstybiy, kurias turéty apibiidinti tokios
sgvokos, kaip tautinis valstybés charakteris, demokratija, tendencija j rinkos
ekonomika ir pan. Europos Taryba galéty biiti tokia demokratijos riba, nors realiam
pasaulyje riba ne visiskai aiski, - atskirti demokrating valstybg¢ nuo demokratijos pagal
formalius kriterijus ne visada jmanoma, o neformalis kriterijai, kaip zZinoma,
dazniausiai biina saglygoti emociniy dalyky.

Dar svarbesnis dalykas apsibréziant europietiSkumga yra istorija, paprociai ir net
jprociai.

Pavyzdziui, 1998 mety kovo 12 d. pradedant vadinamaja Europos konferencija, kur
buvo susirinkusios ES sudarancios ir kandidatuojancios Salys, Komisijos prezidentas
Jacques’as Santeras sake, kad pirma kartg susitiko visa Europos Seima. Beje, Turkija
Siame susitikime nedalyvavo, ir Santero tez¢ virto emociniu-politiniu skandalu.
Turkai protestavo ne vien todél, kad Europos Sajunga nesutiko suteikti jai galimybeés
realiai tapti integruotos Europos nare. Jie buvo susipazine ne vien su Europos
Sajungos oficiozy pareiskimais. Jie girdéjo ir uzkulisines kalbas apie tai, kad Europa
niekados “nedegraduos” iki to, jog Turkija tapty Europos valstybe, o artimiausiu metu
del demografinés situacijos ir didziausia kontinento valstybe.

Osmany imperija kelis Simtmecius buvo geografinés ir politinés Europos realija,
taCiau europieciai ja suvokeé kaip ateinancig i§ Ryty, i§ Azijos, tad ne sava. Emociskai
ir politiSkai Turkija - jau nebe Europa. Ir Siandien jokie racionaliis argumentai to
nepakeis, kaip to noréty Turkija ar Europos Sajunga ...

Ukrainieciai ir rusai minétuose Santero Zodziuose skandalo nejzvelgé. Taip,
emociskai sunku suvokti Ukraing tokioje pat Europoje, kokioje yra Pranciizija ar
Italija — panaSaus dydzio valstybés. Ukraina per ilgai Europos sagmongje ir emocijose
buvo Rusijos dalimi.

Rusijos dalimi kurj laikg buvo ir rytin¢ Baltijos juros pakranté bei Suomija, taciau
Baltijos valstybés spéjo | europieciy samong “jsirasyti” europietémis. Tq patj dar
aiSkiau Siame Simtmetyje padaré Suomija. Europieciui savaip yra sava Islandija, nors
ji arC¢iau Amerikos nei kontinentinés Europos. Kita vertus, nors meksikieciai
nesvetimi ispanams, emociopolitiskai jie europietiSkosios kilmés Zzmonéms
nepriskiriami. “Respektabiliam” europieciui tai jau kazkokie latinos. Mazai kas
paaiskins, kodé¢l JAV pilieciai, net kalbantys ispaniskai, Europai yra artimesni nei
Meksikos pilieciai, mazai kas paaiskins, kg reiskia tas /atinos, taciau emociskai
skirtumas visiSkai aiSkus. Mazai kas protestuoja matydamas kultiiry paplitimo
zemélapius, kuriuose katalikiSka ir romaniska Lotyny Amerika atskiriama nuo
europietiSkosios tradicijos.
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Politika ir istorija, kai tas buvo reikalinga, geografijos nepaisé. Europos dalimi tapo
JAV (vis pagal savo emocini-epolitinj vaizda), o aStuntajame ka tik praéjusio amziaus
deSimtmetyje atsirado Europa nuo Vankuverio iki Vladivostoko. Beje, transatlantizmo
Salininkai neis$sigando ir Turkijos - pastaroji tapo NATO dalimi. Kazachstanas ir
Turkménistanas yra minétoje Europoje nuo Vankuverio iki Vladivostoko.
Vadinamasis “zmogus i§ gatvés” tg suvokia sunkiai, nors dél JAV ir Kanados né kiek
nesijaudina.

Vadinasi, visos Europos ribos ir jos centrai tikriausiai téra fikcija, nickada nebtsianti
amzina ir laukianti, kol gyvenimas vél pasirasys verdikta.

*kx

Tarptautiné organizacija, vadinama Europos Taryba, per savo penkiasdeSimtmete
istorija buvo “civilizuotos” (vadinasi, emociskai artimos Vakarams) Europos riby
nustatinétoja po Antrojo pasaulinio karo. Laikinai pamirSus fakta, kad Soviety
Sajunga turéjo savaja geografinés Europos didinimo koncepcija (Europa iki
Jenisiejaus), Europos Taryba mégino apibrézti Europa savotiska civilizacine prasme.
Taip atsirado terminas “civilizuotos Europos valstybés™ ar “gana aukstos kulttiros
Europos valstybés”, kokiomis buvo laikomos Europos Tarybos narés. Saltasis karas
politiSkai apribojo civilizuota Europa vien jos vakarine dalimi.

Po Saltojo karo emociopolitiné problema pagiléjo. Tada rimtai paklausta, o kur gi
ribos? SSSR tesési iki Vladivostoko. Iki Vladivostoko tesési ir tebesitgsia saugumo
politikos Europa. Ji sumanyta pries kelis deSimtmecius, kai Europos saugumas
nebuvo jsivaizduojamas ir be tolimosios Amerikos, ir be didziosios, nedalomos
Soviety Sgjungos valstybés. Taciau Soviety Sajungai subyréjus, teko spresti, ar visos
jos buvusios respublikos atitinka ne tik europietiskosios demokratijos ar
civilizuotumo kriterijus, bet ir tai, kiek jy europietiSkumas emociskai priimtinas.
Baltijos Salims ar dél jy abejoniy nekilo, taciau teko rimtai svarstyti, ar
europietiSkumo standartus atitinka uz huntingtoniskosios linijos esan¢ios Ukraina,
Baltarusija ir Rusija, nekalbant jau apie Uzkaukazés ir Vidurinés Azijos respublikas.
Siandien Europos Tarybos Europa yra 41 valstybé (susideda i§ 41 valstybés) (H—pav—
6) ir ji sStandieniné ET Ewropa nepanasi | jokig buvusig. Ji ne huntingtoniskoji
Europa, ji vis dar ne Eurazija, ji, jei tokia iSsilaikys, galbiit yra kazkokios naujos
istorinés epochos — epochos po Saltojo karo - modelio uzuomazga.

Taip yra todél, kad Europos Taryba $ioje vietoje lyg ir ryZosi perzengti
huntingtoniskaja linija. Perzengimas galbiit buvo viso labo konjunktiiriskas -
vadovautasi ne tiek Rusijos bei jos "atitikimo" Europai kriterijais, o politine valia -
nepalikti Rusijos politiskai izoliuotos. Todé¢l Europos Taryboje dar pries Sias dideles
Salis pasirodé¢ Moldova, o véliau émé belstis Uzkaukazé. Strasbiirui atrodé, kad
Europa galima plésti kvieciant vieng po kitos neva uzgimstanc¢ias demokratijas.
Vidurinés Azijos respublikoms pasakyta "Ne". Pastarasis "Ne", atrodyty, turéty buti
labai nesunkus, juk respublikos visiSkai nedemokratiskos ir europietiSkos gal tik
sovietinio palikimo aspektu. Taciau biitent dél to sovietinio palikimo pasakyti joms
"Ne" ir nebuvo lengva.

Taigi ateitis parodys, ar europieciai rimtai ryZtasi zengti tolyn j Rytus. Europieciai
kiiré kolonijas, taciau beveik nemégino savo europietisku “kiinu” skverbtis toliau uz
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mistiniy linijy. Pavyzdziui, kazkada i§stiime arabus 1S Pirény, ispanai ir portugalai
visai nepanoro "investuoti" j prieso persekiojima Siaurés Afrikoje ir plésti Europa
piety kryptimi. XVII-XX amziais griove Osmany imperija, europieciai nepriémé
Turkijos 1 Europa taip greitai, kaip dabar priima Rusija. Nepriémé Turkijos, nors ji
labai to noréjo, dar labiau, - nepriémé Osmany imperijos valdyty teritorijy Azijoje ir
Afrikoje, tad ir vél atsisaké ekspansijos, $i syki pietry¢iy kryptimi. Europa padaré
nuolaidy tik Rusijai ir jos artimiausioms kaimynéms. Dabar ji vél rizikuoja jklimpti |
Eurazijos terra incognita.

Europieciai, sukiire galingas kolonijines imperijas visame pasaulyje, savo kolonijy
laikyti Europa nebuvo linke. ISimtys gal kelios - Pranctizijos uZzjirio departamentai,
viena kita sala ir viskas. Jei tikétume Samueliu Huntingtonu, Rusijos “ekspansija” |
Vidurio Europg 1945 metais - taip pat laikinas dalykas. Rusija atéjo ne kaip
kolonizatoré. Rusija atéjo prisijungdama teritorijas prie savo “kiino”.

Dabar Rusijos kiinas (visai prieSingai nei anks¢iau) ne atskiriamas nuo Europos, o
“jungiamas” prie jos.

Paaiskinimo Rusijos fenomenui ir panaSiems kazusams reikty ieSkoti emociniame
istorijos ir geografijos suvokime. Arabai ir turkai buvo priesai, kuriuos europieciai
nugaléjo. Nugal¢jo isitikine, kad tie priesai niekados netaps saviSkiais. Su Soviety
Sajunga (tai kartosiu dar ne kartg) konfrontacija baigési be spektakuliarios pergalés.
Gorbaciovo politika leido susidaryti vaizda, kad SSSR tiesiog "pasitais¢", pakeité
savo nuomong ir tampa civilizuotos Europos partnere. IS pirmo zvilgsnio gali
pasirodyti, kad visa Sovietija virto demokratija ir demokratiskus principus galima
igyvendinti visose SSSR respublikose. Nemaza dalis jy pareiské nora (nesvarbu,
pragmatiSka ar dogmatiSka) tapti bent jau savideklaruojancios demokratijos
partnerémis. Europa nutaré¢, kad ¢ia blogis nugaléjo pats save, vadinasi, nereikia nuo
jo atsiriboti.

Rizikingiausias karas pasaulio istorijoje baigesi... taika, kaip kazkada karus baigti
sitilé Carlas von Clausewitzas. Pastarasis karo teoretikas jrodé¢, kad vienintelé
priimtina karo pabaiga yra ne pergalé, o susitaikymas. Po Antrojo pasaulinio karo
europieciams pavyko (bent taip iki Siol manoma) sutaikyti amzinuosius prieSus
vakaringje kontinento dalyje. Dabar gi vyksta susitaikymo su Rusija eksperimentas.
Galima gincytis su tuo, ar tarp postnacistinés Vokietijos ir postsovietinés Rusijos yra
tikra analogija, ta¢iau emociSkai ji suvokiama ir bandoma realizuoti. ISties kas
atsitikty, jeigu Rusija staiga virsty tokia Europa mylinc¢ia Salimi, kaip kazkada tokia
buvo Vokietija?

Kurioje vietoje baigsis Europos Tarybos plétimasis, t.y. baigsis civilizuota Europa,
priklausys, kaip jau maga numatyti, ne nuo ekonominiy ar geografiniy, o nuo
emociniy-politiniy dalyky. Jeigu pasitvirtins Rusijos kaip augancios demokratijos
hipotez¢, Europa "nusites" iki Vladivostoko ir jau minéta Amiiro upé tikrai dalins
kazkokios formos europietiska civilizacija nuo azijietiSkos. Jeigu paaiskés, kad
teisesni buvo mastytojai, mang, jog Rusija yra amzina bizantiskoji imperija ar
chaotiska ikiimperin¢ kunigaikstysté, civilizacinés Europos ribos po nepavykusio

eksperimento "sugrj$" | huntingtoniskasias linijas. Belieka laukti ir viltis.

*kxk
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Europa, kaip paméginome jrodyti, yra daugiasluoksné sgvoka - joje "telpa" geografija,
kultiira, politika, joje yra vienijanciy ir skirianciy faktoriy. Praeities Europa daugeliu
aspekty pamokanti - prie jos dar griSime, taciau dabar likime dabartyje. Dabartiné
Europa - tai 18 tikryjy kelios visiskai skirtingos Europos. Tai besiintegruojantys
Vakarai, Vidurio Europa, siekianti Vakarais tapti, Ryty Europa ir... tikriausiai
specifinis regionas, vadinamas Balkanais. Kituose skyriuose pamodeliuosime
dabarting Europa, jsivaizduoti, koks gyvis ji yra ir kaip galéty evoliucionuoti.

Taciau klausimas skamba taip - ar Europa i$ tikro evoliucionuoja. Jeigu taip, - ar
evoliucija yra planuojama ir valdoma, ar politine valia ir racionaliais resursais galima
sukurti aiskia, suprantamg ir norimg Europa.

Politikai néra geri ateities planuotojai. Ypac tie politikai, kurie save vadina
demokratais. Jie pernelyg dideli realistai, mat savo veikloje "atsiremia" j esamas
realijas. Pagal savo veiklos specifika jie tiesiog negali planuoti to, ko realiai néra.
Siandien beprodiais atrodyty tie, kurie sitilyty jsivaizduoti pasaulj, tarkime, be
Rusijos. Pries Simtg mety beprotybe biity laikomas Europos ateities modelis be
Austrijos-Vengrijos, nors Siandien tokig Europg lengvai jsivaizduojame. Austrijg -
Vengrija politikai saugoty kaip realija, ja sunaikinti galéjo tik radikaliis sukrétimai -
karas ar revoliucija.

Europa po Antrojo pasaulinio karo buvo "konflikto Europa" - politinis darinys, gimes
i$ aiskaus jtakos sfery pasidalijimo. Evoliucinés galimybés joje buvo ganétinai ribotos
- demokratija, atvira rinka, vienoks ar kitoks tautinés ir socialinés politikos modelis
turéjo aiskias ribas. "Konflikto Europa" galéjo biiti lengvai planuojama tose aiskiose
ribose, taciau visisSkai nejsivaizduojama Europos ateitis be minéto konflikto. Gal todél
konflikto pabaiga nebuvo tokia didelé Sventé, kaip tikéjosi planuotojai. Ji pati buvo
tiesiog nejtikétina.

Dabartinés Europos ribos yra "i§skydusios". Ji yra "susitaikymo Europa", t.y. gimusi
ne po konflikto, o veikiau po kompromiso. Joje evoliucijos galimybés tebéra didelés,
tad ribos - ne tik geografinés, bet ir politinés - gali kisti. Planavimo galimybés ¢ia lyg
ir atrodyty idomesnés, taciau planavimas vienaip ar kitaip turi buti kryptingas - turéti
ateities vizija. O ateities vizijos politiky galvose, deja, taip pat gimsta iS realijy.

Taigi Turkija artimiausiu metu netaps Europa. Netaps ne dél kokiy nors genetiskai
nulemty dalyky. Netaps, nes Siandieniniai politikai sunkiai jsivaizduoja, jog didZiausia
Europos Sajungos valstybe vadintysi Turkija. Toks postosmaninés imperijos
sugrizimas europieciams pernelyg skausmingas. Europa, Eurazija ar i§ viso Azija po
kokiy nors radikaliy sukrétimy - sumazinsianciy ar padidinsian¢iy Europos kontinenta
- neturéty buti Cia, kad ir kiek europieciai deklaruoty meile atvirai visuomenei ir
globalizacijai.

Rusija, netelpanti Europoje, taip pat turés laukti kur kas radikalesniy permainy.
Tik sukrétimy metu senos pasaulio tvarkos nebegalioja. Taciau tik tuose
skausminguose sukrétimuose gali gimti nauja istoriné-politiné kokybé, tik taip senos

sgvokos keiCia savo prasmes. Nepakanka perbraizyti zemélapiy ar perdislokuoti
pasienio kariuomeniy. Reikia emociniy poky¢iy. Tik pakitus emociopolitiniam
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suvokimui, atsiranda realiai naujos Europos ribos ir Europos centrai. Taip keiciasi
Europos sgvoka.
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III skyrius. Dabartinés Europos modeliai

Diplomato pastebéjimas

Jau desSimti mety i§ Europos Sajungos tribiiny skaitomi tekstai, kuriy esme nesunku
sudéti j keleta sakiniy:

"XXI amziaus ausroje nemaza dalis europieciy gali dziaugtis. Europos Sgjunga ar
buvusi Europos Bendrija yra darinys, kokio miisy kontinente iki §iol nebuvo. Rodos,
dar niekados Vakary Europos Salys nebuvo tokios solidarios ir taip suinteresuotos
viena kitos gerove. Tikriausiai dar niekada Europos vienijimas nevyko masinés
komunikacijos amziuje, t.y. dar niekada nebuvo toks viesas. Vieningos Europos id¢ja,
jveikusi nacionalizma, totalitarizmg ir kaimyniniy Saliy antagonizma, pagaliau tapo
Europos Sajunga. Vieninga Europa (ateityje gal net Jungtinés Europos Valstijos)
atsirado ten, kur Siame Simtmetyje praiizé du pasauliniai karai, savo griaunamaja galia
neturéje precedenty."

Euroeuforija reikalinga ne vien laiméjimams propaguoti. Ji - visai pelnytas
didZiavimasis dabartimi. Europos vienijimasis ar vienijimas "i§ virSaus" visuomet
buvo europieciy idée fixe. XXI amziuje Europa turéty biiti dar vieningesné, sudaryta
pagal aisky plang kurti laisve, teisinguma ir gerove. Tiesa, konkretaus laimingosios
Europos verslo plano, surasyto keliuose popieriaus lapuose, néra. Taciau gal jo ir
nereikia, juk visiems aiSku, ko norime, visiems aiSku, kad nesame kvaili ir daugiau
niekada nepasiduosime emocinéms beprotystéms. ..

Kokig nors kalbg apie dabartinés Europos modeliavimg galima pradéti tik prisiminus
keleta globalinés politikos postulaty. Politikoje jsigaléjes Pasaulio tvarkos (World
Order) terminas reiskia tam tikrg politiniy, ekonominiy, teisiniy ir kity faktoriy
visuma, lemiancia, sakykime, epochos pasaulio vaizda. Dauguma politology pirmaja
Pasaulio tvarka yra linke laikyti 1648 mety Vestfalijos taika, neva padéjusia pagrindus
kurtis Siuolaikinéms europietiSkoms valstybéms. Taciau biita ir ankstesniy méginimy
"tvarkyti" kontinento politin] gyvenima, - savotiskos tvarkos diktatorés buvo
helenistinés valstybés ir Roma ar Bizantija, Sventosios Romos imperijos idéja ar
Popieziaus laiminamas valdovy kartinavimas.

Per pastaruosius Simtmecius europieciai pergyveno net kelias tvarkas.
Postnapoleoninis Vienos Kongresas jtvirtino dideliy imperiniy valstybiy dominavima,
Versalio taikos sutartys - tautiniy valstybiy ir valstybéliy buma, Jaltos "prakeiksmas" -
Europos padalijimg i dvi dalis "gelezine uzdanga". Pastaroji suponavo vadinamaji
dipolinés Europos ir net dipolinio pasaulio modelj, suvokusj (dabar nesvarbu,
teisingai ar ne) miisy kontinentg kaip dviejy priesisky jégy statinés konfrontacijos
areng. Modeliuoti tokig Europg nebuvo sunku - abi jos pusés vystési nepriklausomai
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viena nuo kitos. Abi pusés gal¢jo konkuruoti jvairiose gyvenimo srityse, pradedant
literatiira, baigiant kosmonautika ir jrodinéti savo pranasuma.

Verta pazyméti, kad dipoliné Europa emociopolitiskai buvo suvokiama ir kaip
veidrodinio atspindzio Europa. Viena jos dalis rodési tarytum simetrija kitai, kas, kaip
méginsiu jrodyti véliau, neretai vedé prie konceptualiai klaidingy politiniy sprendimy.
Kiek aiSkesnés Europos ateities koncepcijos nebuvo — abu poliai galéjo vystytis
atskirai neribotg laika, abu poliai bijojo tiesioginés konfrontacijos, tad svajonés apie
isivaizduojama realybe. Komunizmo statyba vis labiau krypo i science fiction zanra.
Vakarai émé vis garsiau kalbéti apie ekonominés bendrijos evoliucija  politing
bendrija kaip pragmatiSkg koncepcija gyvenant vakaringje Gelezinés uzdangos puséje.
Evoliucijos finalas buvo numanomas labai miglotai.

skoksk

Po Berlyno sienos gritities Europos modeliuotojams atsirado kur kas daugiau laisvés
ir erdvés fantazijai.

Vienas pirmyjy Naujosios Europos modeliy buvo vadinamasis koncentriniy
apskritimy modelis, kalbantis apie tai, kad Europa palaipsniui eksportuos liberalios
demokratijos idéjas i savo periferija GH—pav). Koncentriniy apskritimy vizija buvo
universali, paprasta ir labai patraukli. Sumoderninus jg iki §iandieninio supratimo,
galima teigti, kad Europos "centrg" sudaryty valstybés, kurios Siandien yra ES, NATO
ir tikriausiai Vakary Europos Sgjungos (VES) narés - Belgija, Nyderlandai,
Liuksemburgas, Pranciizija, Vokietija, taip pat su nedideliu “pritempimu” - Italija,
Ispanija, Portugalija, Danija, o dar labiau politiSkai “patempus”, ir Graikija. Galop
nereikty pamirsti europietidkojo kuriozo - Sveicarijos. Aplink — jau antrame
apskritime - déliotysi Salys, kiek menkesnés narystés — Islandija, Airija, Norvegija,
Svedija, Suomija, Lenkija, Cekija, Vengrija, Austrija - tai tik vienos i dviejy
integruojanciy strukttiry narés, prie jy kaip nors prisikomponuoty ir Turkija. Tre¢iame
apskritime rastume vadinamagsias kandidatuojancias $alis, t.y. Baltijos valstybes,
Slovakija, Rumunija, Bulgarija, Slovénija. UZ ribos likty buvusioji SSSR ir Balkany
Salys.

Toks modelis - optimistinis Saltojo karo pabaigos produktas, numatantis, kad visa
Europa vystysis viena i§ganinga liberalios demokratijos, socialios rinkos ekonomikos
kryptimi ir galiausiai "sueis" | Vakarus. Klausimas tik — kada, anksciau ar véliau, nes
jokiy klifi¢iy, numatant, kad Europa jau be sieny, néra.

Siandieniniai teoretikai suvokia, kad su modeliu dar galima dirbti, bet ribos tarp
apskritimy yra ne laiko klausimas, kaip manyta anksciau, o emocijy ir mentaliteto
reikalas. Siandien ne vienas jau sunkiai jsivaizduoja Rusijos ir jos buvusiy respubliky
buvima viename i$ arti “centro” esanéiy apskritimy. O kokios nors Svedijos nebuvima
centriniame ("geriausiame") apskritime motyvuoja ne nepasiruo$imu, o veikiau
"pakrascio efektu". Pastarasis, beje, vertas démesio zenklas ir Europos riby
ieskotojams.

Centriniame apskritime yra Salys, kurios Europos ir transatlantinés integracijos srityje
ivykdé "maksimumg". Antrasis apskritimas - valstybés, kurios "neuzaugo" ir turi
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priezas¢iy niekad "neiSaugti" iki centrinio skritulio Salims keliamy reikalavimy. Tiesa,
Lenkija, Cekija ir Vengrija ketina jsitraukti j centrinj apskritima, to paties nori ir ES
bei NATO kandidatés, taciau "pakrascio efektas" jas jau smarkiai veikia - saugumo
politikoje veikia Rusijos artimumas, o ekonomikoje — daugiau emociskai nei
techniSkai suvokiamas nepakankamas pasiruoSimas. Gali atsitikti taip, kad Sios Salys
ir nepasistimes toliau kaip antrasis skritulys.

Trys pirmieji skrituliai tebéra vakaringje puséje nuo "visagalés" Samuelio
Huntingtono linijos, Rusija su NVS ir dalis buvusios Jugoslavijos - jau uz jos. Tad
nezinia, ar apskritimai tg linijg jveiks.

"Koncentriniy apskritimy” modelis yra bene vienintelis, méginantis paaiskinti visa
geografinés Europos plota, taciau jis dél savo, vadinkime, demokratocentrizmo ar net
integraciocentrizmo nebelabai gali jtikinti, kad tos Salys, kurios yra toliau nuo
mistinio integracijos centro bitinai turi biti neturincios kazko vertingo, ka turi
"centrinis" apskritimas ir jo "gyventojos".

“Koncentriniy apskritimy” modelis gali tapti psichologiskai slegiantis vadinamosios
periferijos gyventojams, tad net jo apologetai neretai jaucia diskomfortg aiSkindami,
kad Skandinavy ar Balkany demokratija yra tuo ar kitu aspektu nebrandi ar per jauna.
Vidurio ir Ryty Europos $aliy gyventojai skai¢iuoti moka, tad ir nesunkiai sumoja, jog
Ispanijos ir Vokietijos demokratija ne tokia jau sena, o lenky-lietuviy Geguzés
treciosios Konstitucija savo demokratijos idé¢jomis buvo pionieriska. Moterys rinkimy
teis¢ anks¢iau gavo Vidurio, o ne Vakary Europoje. Galiausiai, jeigu jau priimame
koncentrinius apskritimus, turime juos priimti kaip tam tikra prasme laikinojo — XX
amziaus - 0 ne amzinojo civilizacijos centro ir periferijos prasme.

Kiti modeliai - daugiau atskiras Europos dalis atspindincios analogijos. Jy gausu ir jie
verti bent jau trumpos apzvalgos.

Paméginsiu pradéti nuo Europos Sajungos ir jos modeliy.

skoksk

Europos Sajungoje Siandien vyksta audringa diskusija apie jos ir visos Europos ateit],
tad jvairiy senesniy ir naujesniy, neretai jau enciklopediniais tapusiy, modeliy gausu.
Tai jvairtis “kintamos geometrijos”, “jvairiy grei¢iy” ir pan. modeliai, stropiai
aprasomi Europos Sajungos zZinynuose. Apie juos dar bus proga pakalbéti. Modeliai -
rimti ir racionaliai apibrézti. Vadinamajam “paprastam” Zmogui neretai viskas juose
atrodo pernelyg sudétinga ir emociSkai zmongés biina gana skeptiski jy atzvilgiu. Jiems
reikia emocingiau suvokiamos Europos.

Turiu ir keletg "biologiniy" Europos Sajungos ar Europos integracijos modeliy,
kuriuos daznai perpasakoju studentams ir moksleiviams, idant lengviau
isivaizduotume, kas gi toji Europos integracija i$ tikryjy yra. Suprantama, visi
modeliai yra labai supaprastintas realybés vaizdas. Vis délto jie vienaip ar kitaip
padeda jsivaizduoti ir emociopolitin; Europos integracijos paveiksla.

Bene paprasciausiu laikyc¢iau modelj, kurj pats sau vadinu ""Briuselio parku".
Vaikstinédamas po Belgijos sostine pastebéjau, kad Briuselyje parky medziai sujungti
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savotiSkais skersiniais pagaliais, aiSkiai sutvirtinanciais visg parko konstrukcija.
Skersiniai neleidzia medziams pavojingai sitbuoti, lzti ir nykti. Taip "integruoti"
parko medziai atrodo stabilesni uz pavienius. Galima teigti, jog skersiniai rysiai ir yra
integracijos elementai, teikiantys parkui aiskiy privalumy. Skersiniai yra acquis
communautaire pagrindas.

Verta pazyméti, kad medziai tokiame parke visiskai i§saugo savo kaip riiSies
“suverenitetg”, tai yra nevirsta kitokios rusies augalais. Vis délto bendram parko labui
labai naudinga, kad medZziai biity kuo vienodesni savo fizinémis savybémis, nes
tokius lengviau “integruoti”. Joks kitas modelis taip gerai neiliustruoja naudos
integracijos, kurioje visi nori biiti lyglis ir panasiis neaukodami savos individualybés.
"Briuselio parko" modelyje atsispindi ir tam tikry integracijos pavojy: pernelyg daug
skersiniy rySiy tampa didele nasta atskiry medziy Sakoms ir visai konstrukcijai,
pernelyg didelé integracija ima gozti individualybg: nors pastaroji nenyksta, taciau
tampa nebematoma ir tilam parko lankytojui visai nebereik§minga. Praktiskai tai
reiSkia, kad integracija naudinga tik iki tos stadijos, kada jinai atnesa daugiau
sprendimy nei sukuria problemy. Aiskiai suvoktos ribos — svarbus parko tvarkytojy ir
Europos integracijos puoselétojy uzdavinys.

Briuselio parko modelis optimistiskai zvelgia ir | postintegracing Europos ateitj.
Svarbiausia - leidzia matyti ateit] neskausmingg. Sutraukius horizontalius rysius,
dauguma medziy juk nenunyks, o toliau augs pavieniui, nebent kuris nors biity tigio
labui (norui prilygti) paaukojes Saknis. Tvirty Sakny biitinybé - jspéjimas Europos
Sajungos kandidatams — pernelyg didelis entuziazmas neturint tvirty Sakny gero
nezada.

Briuselio parko modelis biity optimistinis, jei sutartume, kad nebiitinai tas pats
skersinis jungia visus, be iSimties, medzius. Taigi atskiruose parko kampuose
junginiai gali biiti skirtingi. Tad vadinamoji dviejy ar daugelio grei¢iy, kintamos
geometrijos ir kitokiomis koncepcijomis paremta Europa gana gerai telpa j §j model;.
Pagal "Briuselio parka" Europos integracijai néra jokiy kity apribojimy, i8skyrus
jungiamojo skersinio ilgj, tad jei biitinai visus jungiame vienu skersiniu - galimybés
ribotos, skersinis ne begalinis, jei leidZziame skersiniams varijuoti - "Briuselio parko"
medziy gali biiti be galo daug.

Modelis gana jtaigus ir maniskiam Europos propagavimui pasitarnavo ne kartg. O
kritikai sako, jog su tokiu modeliu niekaip nepaaiSkinama realiai egzistuojanti atskiry
Sajungos Saliy funkciné sgveika ir sinerginis efektas. Modelis visiskai “federalistinis”,
kur atskirumas nesiejamas su kokia nors funkcine specializacija. Vadinasi, joks medis,
nepaisant savo savarankiskumo, neatlieka iSskirtinos ar besiskiriancios nuo kity
medziy funkcijos.

Mégindamas rasti kokj nors lengvai suvokiamg pavyzdj su funkcine specializacija,
susikliriau vadinamajj "ZiuZeliniy pirmuoniy kolonijos modelj".

Isivaizduoti jj nesunku. Pavyzdziui, gamtoje randamas volvox darinys, kurj sudaro
ziuzeliniy vienalgs¢iy dumbliy kolonija. Lastelés susiglaudzia viena su kita,
suformuodamos rutulj primenancios kolonijos sienele. Rutulys — jau ganétinai didelis
ir santykinai saugus darinys. Kolonija juda padedama j iSor¢ nukreipty Ziuzeliy.
Skystis kolonijos viduje savo savybémis ima skirtis nuo esancio iSoréje. Atskiros
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lasteles gali funkcionuoti ir pavieniui, taciau, sudarydamos bendrg integruotg darinj,
jauciasi gerokai pranasesnés, atsparesnés ir jgauna naudingy savybiy, kuriy atskiros
lasteles neturi. Kolonija panasi j dabarting Europos Sajunga dar ir todel, kad
kolonijos lgstelés néra specializuotos.

Aiskiai matyti, kad integracija yra naudinga. Kalbant biologiniais terminais, tenka
konstatuoti, kad volvox yra veikiau tarping ir ne itin stabili gyvybés forma. J[domu tai,
kad augant kolonijai, ji dar labiau destabilizuojasi ir turi tendencijg suskilti |
smulkesnes, kompaktiSkesnes kolonijéles. Taigi, jeigu Europos Sgjungos plétros
priesininkai, apeliuodami j biologines analogijas, turi argumenty teigti, kad 27 ir
daugiau nariy turinti ES bus maziau stabili uz dabartine, juolab kad ir dabartine 15
Saliy sgjunga diista nuo gremézdisko ir neefektyvaus sprendimy priémimo
mechanizmo. Kita kolonijos problema yra ta, kad volvox tipo bendrijoje né viena
lastelé nesijaucia kaip nors ypatingai atsakinga uz visos kolonijos likima.

Europos istorija rodo, kad didziulés imperijos ar net didelés demokratinés valstybés
yra linkusios skilinéti arba regionalizuotis. Pazvelge 1 Europos Zemélapj pamatysime,
kad veik visos valstybés, didesnés uz Nyderlandus, yra federalinés ar turi rimty
argumenty tokiomis tapti. Europos Sajunga Siandien de facto jungia $alis, kurioms 18
tiesy reikia itin svarbios motyvacijos buti kartu, mat motyvy regionalizuotis netruksta.

Istorija byloja, kad Romai, Aleksandro Makedoniecio ar net Karolio DidZiojo
valstybei teko iSeities ieSkoti... skaidantis. Vokietija, tapusi didele, pajuto savo jéga,
taciau Siandien ji jauciasi ganétinai kalta dél dviejy pasauliniy kary ir su romantiska
nostalgija prisimena keliy Simtmeciy senumo susiskaldyma. Europos be sieny
kiirimas stimuliuoja... sieny atsiradimg; vidaus rinkos plétimas skatina... lokalinj
protekcionizmg. Galima sakyti, kad Europos valstybés ir regioniniai dariniai augo
tam, kad suskilty...

Taciau pirmuoniy kolonijos vo/vox skilimas néra vienintelé galimybé. Jeigu tikésime
darviniska evoliucija, kolonijiniai pirmuonys buvo tarpiné gyvybés grandis kelyje ...
daugialascius organizmus. Volvox turi kai kuriy specializacijos pradmeny. Europos
dimensijoje tarsi reikSty butinybe atskiroms Europos Sajungos Salims specializuotis
ekonomiskai, gynybiskai, gal net politiskai (kultiiriné specializacija i$ dalies jau yra).
Grésme tiek biologijoje, tieck Europos Sajungos raidoje gali biiti tai, kad
specializuotos Iastelés (ypa¢ gyvulinés), tapdamos specializuotomis, “pamirsta” savo
praeitj, t.y. nebemoka funkcionuoti savarankiskai.

Specializacijos bandymai buvo atliekami SSSR ir net vadinamojoje Ekonominés
Savitarpio Pagalbos Taryboje, ta¢iau pasekmés, kaip prisimename, laukto efekto
neatnese.

Verta pastebéti, kad Europos integracijos teoretikai ir praktikai, kuriantys
Siuolaikinius Europos integracijos modelius, neretai Europos ateitj modeliuoja "pagal"
ziuzelinius pirmuonis. Keletas tokiy modeliy, kaip kad "kintamosios geometrijos",
"skirtingy greiciy", "Europa a la carte", “branduolio” ir kiti, kalba apie atskiry
sajungos nariy specializacijg - nevienoduma. "Kintamosios geometrijos" modelis
numato, kad Europos integracijoje dalyvaujancios Salys turéty pacios rinktis, kurioje
srityje ta ar kita Salis nori integruotis. Taip atsirasty savotiSka funkciné specializacija.
"Skirtingy grei¢iy" modelio kiiréjai mano, kad atskiros Salys galés integracinius
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projektus jgyvendinti skirtingu laiku, o tai vél didins specializacija. "Branduolys"
numato skirtingus integracijos lygius saglyginiame integracijos centre ir periferijoje.
Ogi "Europa a la carte" savotiskai leidZia besiintegruojanc¢ioms Salims pasirinkti
norimg akceptuoti acquis communautaire dalj. Visa tai vienaip ar kitaip siejasi su
specializacija, t.y. organizmo laipsniSku virtimu daugialgsc¢iu su specializuotais
organais.

Galima eiti dar toliau. Galbiit Europa yra kazkokio didesnio, sakykim, globalinio
organizmo dalis, vienas to organizmo organas arba audinys? Jeigu taip, tai Europos
integracija panasi | lasteliy grupe, biologinj audinj ar minéta organizmo dalj.

Gilinimasis | biologines analogijas duoda mums dar vieng Siomis analogijomis
pagrista integracijos modelj.

Isivaizduokime, kad Europos Sajungos Salys - Iastelés, kuriy citoplazmas skiria
pralaidzios biologinés membranos, kaip tad yra organizmuose. Dar papras¢iau
kalbant, membranos - tai tokie vieliniai tinklai, pro kuriuos lengvai prateka mazos
molekulés, bet nepraeina didelés. Kiek nutoldamas nuo biologijos, sitilau jsivaizduoti
Europos Sajunga kaip integruotg lasteliy audin;.

Tebiinie smulkiosios dalelés kokios nors keturios laisvés, sudaran¢ios nevarzomai
“pratekancia” laisvaja rinka, stambiosios lastelés organoidai ir net stambiis baltymai -
Saliy nacionaling specifika. Taip gausime Europos Sajunga, kurioje kiekviena lastele
turi savo lastelés (Salies) savituma, bet tuo paciu yra integracinéje terpéje.
Tarplasteliniai ry$iai duoda sinerginj efekta - visas organizmas gali daugiau nei
lasteliy suma. Tai integracijos privalumas. Integruotas audinys atsparesnis ir gali
veikti kaip vientisas. Béda ta, kad atskirai paimta lastelé gali buti jau ne tokia
gyvybinga, kaip kad ziuzeliniy pirmuoniy atveju, t.y. ji jau savo prigimtimi
nepritaikyta gyventi skyriumi. Lyginant su realia Europa, skirtumas yra dar ir tas, kad
misy Europoje lastelés yra labai skirtingos ir beveik nesudaro audiniy, - kiekviena
savita ir, kad ir kas nutikty, neprarandanti savitumo. Biologinés evoliucijos poZiiiriu,
toks darinys gali turéti santykinai daug Iasteliy - niekas ¢ia jo nevarzo. Problematiskas
lieka Iasteliy (Saliy) specifiSkumas - kam jis reikalingas, jeigu jo efektai nepersiduoda
visam audiniui ar organizmui?

Sioje vietoje galima pridurti, kad Vidurio Europos 3alys, i§sivadavusios i§
komunizmo diktattiros, noréty, taciau Siandien dar negali jsitraukti j darnig visuma,
vadinamg integracija. Jos tebelieka pavieniai vienalgsCiai organizmai. Tos savybés
néra tobulos, néra ir labai reikalingos. Bet pries jsijungiant | Europos “audinj”, reikia
atsisakyti kai kuriy “savitumy” ir atsisakyti anksciau nei jsijungiama j audinj. Tai
emociné Vidurio Europos Saliy problema — nors integruotame audinyje patogiau,
lengviau ir saugiau, i§ pradziy reikia i$siverkti dél mistinio savarankiskumo
praradimo. Galbiit todél postkomunistinése valstybése Europos integracija priimama
taip nevienareik§miskai.

Abejojanciy Europos integracijos ekonomine nauda nedaug, nenorinciy gyventi
“europietiSkuose” patogumuose - taip pat mazai. Taciau abejonés dél to, ar
integruotoje Europoje lastelé (dar taip neseniai tapusi savarankiska) sugebés likti
savimi, vis labiau pildo jsijungimo | Europos Sajunga prieSininky gretas. PaZymétina
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tai, kad Siy Zmoniy neveikia ir negali veikti jokia racionali argumentacija. Jie dabar
tiesiog kazkga jaucia ir ¢ia nepadés jokie skaiciai, faktai ar istoriné patirtis.

Buvusios Soviety Sgjungos respublikos kol kas yra “lastelés”, besiblaskancios tarp
dviejy galimy modeliy — racionalaus siekio sukurti kazka panaSaus i ZiuZeliniy
pirmuoniy kolonija, ir noro pagaliau (pirma kartg istorijoje) realiai “suverenizuotis”.
Toks noras labai emocingas, kad ir kg sakyty racionaliai mastantys politikai ir
politologai.

*kxk

Biologiniai modeliai, be abejo, ne vieninteliai. Savose modeliavimo paieskose
sukiiriau ir dar keletg patraukliy modeliy. Tarkime, vienas Europos Sajungg labai
nesunkiai prilygina uzdarojo tipo akcinei bendrovei - verslo organizacijai su ribotu
akcininky skai¢iumi.

Nesunku i$vesti analogija, numanant, kad Salys narés yra savotiskos akcininkés. Salys
nevienodos, - jos turi skirtingus "jnasus" j bendrija, skirtinga ir jy galia, kaip kad
kvalifikuotos daugumos balsavime. Komisija - tai bendrovés vadybininkai - samdomi
specialistai, generuojantys projektus ir saugantys jy igyvendinimg. O parlamentas -
panasus | stebétojy, atstovaujanciy akcininkams, tarybg. Taip struktiirizuota bendrija
gali funkcionuoti, ir gyvenimui sudétingéjant vis daugiau galiy deleguoja Komisijai,
kuri 18 tiesy zZino, kg daro. Tai labai panasSu j dabarting Europos Sajungg su jos
pasiekimais ir problemomis. Vis daugiau galiy deleguojama Briuseliui, nes taip
lengviau priimti sprendimus. Vis daugiau sfery perduodama vadinamajam
kvalifikuotos daugumos balsavimui, kuriam pakliista net ir tie, kurie su sprendimu
nesutinka.

Nereikia abejoti tuo, kad bendrijai gerai funkcionuojant akcininkai gauna dividendus,
jei kas atsitinka, galima keisti vadybininkus. Galiausiai i§ bendrovés jmanoma ir iseiti,
ja galima likviduoti, kai ji nebeatlieka to, kam yra sukurta.

Taciau bet kokia bendrija taip pat turi savo plétimosi ir optimalaus veikimo ribas.
Kiekvienas, bent kiek susidiirgs su bendroviy valdymu, zino problemas, kylancias 18
“bendrovinio” jtakos pasidalijimo ir neva teisingo, nors griozdisko, sprendimo
priémimo mechanizmo. Modelis turi ir silpny viety, - pernelyg suabsoliutina
ekonominius interesus. Europa - kur kas daugiau nei interesy darinys.

*kxk

Ka duoda toks Europos modeliavimas? Jis leidzia bent pavirSutiniskai jsivaizduoti,
kokia Europa yra Siandien. Jeigu ja jsivaizduosime, tai turésime galimybe zengti dar
vieng zingsnj pirmyn - aiskintis, kas vienija Europa, kokios yra stipriosios ir
silpnosios vienijimo pusés ir kas galy gale miisy laukia to vienijimosi istorijos
tekmeje.

Kita vertus, labai atsargiai zitirékime j modelius — realus gyvenimas visada

sudétingesnis. Ir nereikalaukime, kad misy riboto proto, i$silavinimo ir ribotomis
priemonémis sukurti modeliai bent kiek nors panéséty j gyvenimo jvairove.
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IV skyrius. Integracijos varomosios jégos

Diplomato pasteb¢jimas

Jei dabartinés Europos Sajungos vadovai nesidrovi savyjy administraciniy pastaty ir
gatviy vadinti Karolio DidZiojo vardu, turbiit mano, kad jo sukurta valstybé buvo gera
idéja, lygiai taip pat, kaip ir su meile prisimenama Sventoji Romos imperija, o ir pati
tikroji Senovés Roma. Siaip ar taip, gyvename visuomenéje, kurioje gausu pasekmiy
to, kas buvo sukurta ne tik Hanzos pirkliy, bet ir mumijomis virtusiy egiptieciy.

Néra ko abejoti - esame ilgos Europos istorijos vaikai.

Kyla klausimas — kas sveikintina visose Siose integracijose — vizijos, kiirimo procesas
ar pasekmés? Vizijos, be abejo, grazios, kiirimo procesas patrauklus. Gi pasekmés,
deja, tokios, kad istorijai daug karty teko jas taisyti.

Kodé¢l iSsvajotoji grazi istorijos pabaiga neatéjo iki Siol ar, kaip jsitiking Franciso
Fukuyamos sekéjai, tapo galima tik dabar? Ar vis délto stigo ty genialiy sprendimy,
techniniy galimybiy, ar tiesiog valios visuotinei taikai ir gerovei? O gal visko 1S karto?

Sveikas protas tvirtins, kad Europoje ir iki Antrojo pasaulinio karo pabaigos netriiko
zmoniy, siekianciy taikos ir gerovés. Buvo méginimy tai kurti tiek skaldantis, tiek
vienijantis. Ta¢iau nepavyko nei viena, nei kita. O gal pavyko, tik mes nesuprantame
savo bandymy pasekmiy ir jy deramai nejvertiname?

Bet kuriuo atveju - kas miisy laukia po Europos Sajungos? Tokio klausimo gali bijoti
tik tie, kurie mano kuriantys tiikstantmetes politines struktiiras arba gyvenantys ne

tolesn¢je kaip vienos generacijos dimensijoje.

Istorija nesibaigia...

Siame skyriuje noriu pasvarstyti apie Europos vienybe salygojanéius faktorius ir jy
jtakg Europos Sajungos atsiradimui. Tai reiskia, kad teks i$ naujo — dabar jau
emociopolitiSkai - pazvelgti j pacig Europos id¢ja ir tai, kaip ji "veikia" dabartiniu
metu.

Daugelis 1déjy, igyvendinty Europos integracijoje, buvo atrasta gerokai anksciau nei
XX amZiuje. Integruotosios Europos ribas lémé labai jvairtis veiksniai — fizinis
pasiekiamumas, techninés galimybés, kulttiriniai, ypac religiniai, saitai.

Europos identitetas, meilé ir nemeilé, pagarba ar nepagarba tam, kas europietiska, turi

savo istorija. Savo istorijg turi ir méginimai matyti vieningg arba ne Europa.
Pradédamas mazg ekskursg tepriminsiu, kad vadindamas vieng ar kitg reiskinj
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europietisku, i8S tikryjy savivaliauju, nes néra sudaryto europietisky ir neeuropietisky
dalyky saraso.

Egiptieciai ir finikiec¢iai, nors gyveno ne grieztai apibréztoje geografingje Europoje,
tikrai turéty biti laikomi misiskés politinés istorijos iStakomis. Jy déka turime ne tik
raides ir obeliskus, "europietiska" visuomenés diferenciacija bei... teisinés valstybés
pagrindus. Egiptas davé kazka panaSaus ] integruotg "oficialigja" kultiira, valdiska
biurokratija, vienijusig visg civilizacija, beje, iSsilaikiusig kelis tikstantmecius.

Tiesa, finikie¢ius sunaikino roménai (ir, skirtingai nuo nukariauty graiky,) perémé i§
ju ne kazin ka. Egiptieciai savaip "temp¢" savo civilizacijg tolyn, gi pastaroji gerokai
aptirpus, Romos ir paskesnése epochose, idomiai (ir jau tikriausiai nebe taip grynai
europietiskai) pasieké miisy laikus. Ne viskas, kas buvo Europos istorijoje, vertingai
peréjo i dabarting tradicijg. Mazai kg prisimename i§ mikény, etrusky, ne iki galo
aiSku, kas yra tikrasis keltiSkasis paveldas, tac¢iau kiekvienoje civilizacijoje bita savy
integraciniy elementy. Norintiems gilintis, patar¢iau paimti j rankas puikia Normano
Davieso knyga Europe. A History ir perziiiréti joje rekomenduojama bibliografija.

Graikai jau turéjo integruota maty sistema, kurig perémé tikriausiai i§ Ryty. VII a. pr.
Kr. Lidijoje (Mazoji Azija) pasirodé pirmosios, galima sakyti, europietiSkos monetos
su jy vertés garantija ir valstybés simboliu. Monetos turé¢jo antspaudus, Zyminc¢ius
metalo grynuma arba jo svorj. Véliau jau aténieciai kaldino savo pinigus, o Korinto
piniginé sistema iSplito nemazoje Vakary Graikijos teritorijoje. Teisés srityje
Aténuose atsirado rasytini jstatymy rinkiniai, Aleksandras Didysis mégino nukariauti
Ryty krastus, stipr¢jo ir kultiiriné ekspansija...

Helenizmas europie€iams visy pirma asocijuojasi su europietiSka demokratija, kuri,
tiesg kalbant, j dabartine panasi labai nedaug. Tiesiog vadinama tuo paciu zodziu. Kai
kas tiesioginés demokratijos atgarsius randa referenduminiame Sveicarijos jstatymy
kiirime, taciau tai veikiau sgmoningi pritempimai nei naturali tradicijos tgsa. Taciau ir
Siandien graikai nevengia spekuliuoti savo istorija, primindami, kad ne kur kitur, o
akropolio papédéje atsirado tikroji Europos politika, filosofija, tiesiog - visi
civilizacijos elementai. Europiec€iai patiklis, - Siandien Graikija yra tvirta NATO ir
Europos Sajungos grandis ne tiek dél savo pasiekimy ekonomikoje, kiek del savo
geografijos ir istorijos. Jeigu Siandien Europos integracijos centru laikoma Pranctzija,
Vokietija ir Beneliukso Salys, anuomet tokiu centru turéty buti laikytina Graikija.

Eidami toliau susidursime Romoje su tokiais dalykais, kaip stabili, visuotinai
pripaZzinta teisé, valstybés struktiira, lengvai apibiidinama oficialioji kulttira. ISties
Romos imperija jau galima (ir reikia) laikyti rimtu europietiskos integracijos
bandymu. Beje, kurio tam tikrus etapus atkartoja ir dabartinés europieciy generacijos.
Tik galima priminti tai, kad geografija ¢ia nebuvo itin reikSminga — Siandien mes
neskiriame buvusiy imperatoriy, gimusiy Apeniny pusiasalyje, nuo ty, kurie kilo 1§
Balkany ar Siaurés Afrikos.

Véliau turéjome jau minéto Karolio DidZiojo integracija, Sventaja Romos imperija,
Sv.Petro jpédiniy méginimus integruoti Zmones krik§¢ionybés pagrindu, imperines
ambicijas ir panasiai. Visose integracijose biita savy laiméjimy ir praradimy, Europa
gera valia ir gerais ketinimais buvo ne tik integruojama, bet ir dezintegruojama.
Istorikai mus nesunkiai jtikins, kad bet kurioje epochoje netruko valdovy valios
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gyventi taikoje ir kurti tauty gerove, netriiko ir visuomenes “politinés valios” veikiau
integruotis gerovei nei skaidytis arba prieSingai - skirtis tam, kad atskirai biity
puoseléjamos vertybes, kuriy kartu ginti ar saugoti tiesiog nejmanoma.

Integracijos ir dezintegracijos sgveika pilna paradoksy. Sekant jvykiy chronologija
nesunku patirti, kad laikotarpis, kuomet europieciai, atsikrate daugumos
neeuropietiSky civilizacijy priespaudos (araby, totoriy), pradéje suvokti save kaip
bendrijg ir eksportuoti euroidéjas svetur, staiga pradéjo skaidytis ir nebesutarti.

Romos imperijos tipo europietiskosios bendrijos tradicija baigési tikriausiai 1517
metais Martyno Liuterio tezémis ant Vitenbergo katedros dury. Religinés vienybés
(jei laikysime Ryty kriks¢ionybe nebe Europa) pabaiga davé pradzig mastymui apie
politing vienybe, fragmentavimasis | tautines valstybes gimdé svajones apie jy
vienijimosi nauda.

Nesunku supjudyti istorikus, pasiiilius diskutuoti, kas buvo imperializmas, kas
integracija, patyrinéjus Napoleono idéjas, Habsburgy tauty taikaus sambiivio
eksperimentus, Stalino ar net Hitlerio uzmacias. Paneuropietisko judéjimo pradininkas
grafas Coudehove Kalergi 1923 metais kvieté kurti Jungtines Europos Valstijas.
Prancuzijos ir Vokietijos garbei reikia pasakyti, kad 1929 metais Pranctizijos uzsienio
reikaly ministras Aristidas Briandas, palaikomas vokiecio kolegos Gustavo
Stresemano, mégino i$ Tauty Sajungos “iSauginti” ne ka kita kaip Europos Sajunga.

I§ tiesy daugelis idéjy, jgyvendinty XX amziaus Europos integracijoje, buvo atrasta
gerokai anksc¢iau negu XX amziuje. Europos Sajungos istorijos apybraiZzose, skirtose
masiniam skaitytojui. primenama, kad Erazmas Roterdamietis dar XVI amziaus
pradZzioje siiilé taikingo Vokietijos suvienijimo projekta, Williamo Penno 1693 metais
pazymétuose rastuose uztinkama Europos parlamento ir Europos armijos idéja,
Gottfriedas W. Leibnizas savo apmagstymuose dar XVII amziuje padaré iSvada, kad
Europos $aliy sgjunga bus désninga kontinento raidos iSdava. Ogi marksisty
suniekintas “utopistas” Henri Saint-Simonas buvo dabartinés Europos Komisijos -
technokraty grupés, padedancios politinei valdziai, - jkiirimo idéjos pradininkas ir
Siaip manantis, kad anks¢iau ar veéliau turésime Jungtines Europos Valstijas.

I apibendrinantj klausima, kokios Europos istorijoje buvo daugiau - suskaldytos ar
suvienytos, labai vienareik§miskai atsakyti turbiit nepavyks. Beje, labiausiai
susiskaldZiusi Europa buvo ne vieno "pavyzdine" laikomoje Renesanso epochoje,
taciau Siuo prieStaringu istorijos laiku atsirado tai, kas yra Siuolaikinio valstybingumo
esme¢ - tautiné valstybé. XIX amziuje susiskaldymas “kankino” Europos viduryje
esancias Italijos ir Vokietijos “aus maus schmaus” tipo kunigaikstystes, tuo tarpu i
Rytus nuo jy didingai klestéjo “integruotos” imperijos — Habsburgy, Romanovy ir
Osmany, baigusiy savo didybe triumfuojant tautiniams “wilsonizmams”.

XX amziaus Europos integracija turi savy iSskirtiny bruozy. Ji bus uzfiksuota
istorijoje kaip pirmasis suvereniy tautiniy valstybiy integracijos méginimas, atsirades
jau po tautiniy valstybiy, kaip sékmingos — Zzmoniy luikes¢ius atitinkancios - politinés
bendrijos jsitvirtinimo.

Misy tradicinis (ne visai teisingas) supratimas moko, kad suverenitetas atsirado ir
palaikomas tam, kad biity galima atskirti, kas sava, kas svetima. Todél negali

32



neintriguoti klausimas - kas gi skatino nepriklausomas ir suverenias valstybes
integruotis? Siuo aspektu ji yra tikrai pionieriskas Zingsnis. Nuo jo istorikai
priklausys, be kita ko, ir tautinés valstybés koncepcijos evoliucija. Jei suverenitetas
nebus svarbus tiek, kiek anksciau — iSnyks “svetimybinis” kaimyninés valstybés
pojiitis — suvereniteta ne taip jau sunku bus deleguoti kokiai kitai — ne tautinés
valstybés institucijai. Tad suvereniy valstybiy integracija néra negalima.

*kx

Integracijg — suvereniy valstybiy integracija - po Antrojo pasaulinio karo skatinanciy
faktoriy galima i$vardinti ne viena.

Galime teigti, kad labai konkreti valstybiy saugumo problema po Antrojo pasaulinio
karo tapo bene svarbiausia integruojancia jéga. Dar 1947 metais, kuomet britai su
pranciizais sudar¢ karinio bendradarbiavimo sutartj, o 1948 metais Belgija, Jungtine
Karalysté, Liuksemburgas, Olandija ir Pranciizija pasira$¢ Briuselio sutartj, davusig
pradzig Vakary Europos Sajungai. Abi minétosios sutartys buvo nukreiptos... prie§
Vokietija, kuri vis dar atrod¢ didziausias nesaugumo Saltinis. 1949 metais atsirado
NATO, jtvirtinusi Europos ir JAV karinius rySius bei Europos ekonominés
integracijos atskyrimg nuo transatlantinés gynybos.

Apie sauguma po Antrojo pasaulinio karo paraSyta labai daug. Galima pasitlyti
pasiskaityti nemazai literaturos, kad ir NATO bei VarSuvos pakto istorijas ar
svarstymus apie branduoling strategija. Tiek pradiné Vokietijos baimé¢, tiek véliau
reali Soviety Sgjungos grésmeé pastiiméjo jeigu ne vienytis, tai bent ieSkoti iSeities. ..
Tokia iSeitis - be karinio saugumo, buvo ir ekonominiy interesy subendrinimas ir net
emocinis tokios bendrijos suvokimas: kartu - saugiau.

Antrojo pasaulinio karo padariniai davé Europos politikams daug progy permastyti
savojo kontinento geografines ir geopolitines galimybes, pabandyti iSspresti
"amzingsias" ar nejveikiamasias problemas. Buvo Vokietijos problema, - kg daryti su
Salimi, kuri istoriSkai buvo visy kaimyniy priesininké. Buvo Italijos problema, - ka
daryti su didele Salimi, kuri neturi jokios aiskios ekonomings ir uzsienio politikos,
blaskosi tarp didziavimosi savo istorija, prigimtimi ir nerimo d¢l Siandienos chaoso.
Buvo ir SSSR problema, - kaip stabdyti pastarosios ekspansija. Ir taip toliau. Biitent
tokiy geopolitiniy problemy suma suponavo bendrg problema: kaip tvarkytis, kad
pokariné taika nebiity tokia, kokia buvo Versalio sutarties taika, kaip tvarkytis, kad
kuriant taikg nebiity padéti pamatai naujam pasauliniam karui.

Biity primityvu manyti, kad tiek suvokimas, tiek jgyvendinimas atéjo paprastai.
Prireike beveik deSimties mety suvokti, kad Vokietijos klausimo sprendimo raktas yra
ne jos izoliavimas ar silpninimas, o prieSingai - ekonomiskai stipri Vokietija Vakary
aljanse. Ne taip lengvai suprasta, kad Italijoje geriau padéti susikurti vakarietiSkai
valstybei nei atiduoti jg valdyti komunistams.

Pravartu prisiminti, kad saugumo problema buvo persunkta emociniy iSgyvenimy.
Nors Jungtinés Europos Valstijos ir net Anglies ir plieno sgjunga atrodé racionalus bei
gerove nesantis dalykas, ja realizuoti galéjo tik Zmoneés, racionalius planus pagrinde
teigiamomis emocijomis. Kaip pabrézia Keithas Middlemas, Europos tauty
nacionalizmo, istoriniy, kultiiriniy emocijy derinimas, netgi tautiniy psichoziy

33



gydymas buvo titaniSkas uzkulisinis darbas, kurj reikéjo nudirbti nuo Londono iki
Atény, kad dabartiné Europa bty tokia, kokia yra. Europos “orkestravimg” —
derinimg puikiai apra§¢ Middlemas. Europiecius slégé geografijos, istorijos, religijos
ir kultiiros dalijimosi linijos ir mitai. Juos reikéjo jveikti jrodant, kad... saugoti reikia
ne savo fizinj i§likima, o vertybes, kuriomis “padaryta” demokratija, Zzmogaus teisés,
pliuralizmas ir kiti dalykai, neretai daugiau eksportuoti i§ Amerikos nei paciy
europieciy iSpuoseléti.

Integracijai labai padéjo ir geografija. Europos valstybés, konfrontuodamos dél savo
susipynusiy sieny, turéjo daug vargo. Kooperacija lengvino seny problemy sprendima
ar bent jau jy uzmirSimg. Geografiniai, tiksliau - geopolitiniai faktoriai veikia ir
Siandien, nors Europos gyventojai bando tvirtinti, kad taip néra.

Integracijg paréme palengva jsivyraujanti globalizacijos idéja — manymas, kad visam
pasauliui galima pritaikyti fundamentalias Zmogaus teises, teisinés valstybés, kaip
tarptautinés teisés subjekto koncepcija, igyvendinti universalig saugumo sistemg. Visa
tai atsispindéjo Jungtiniy Tauty Organizacijos kiiréjy darbo produkte. Europieciams
buvo nesunku solidarizuotis su Jungtiniy Tauty ideologija, kadangi $ioji savo
prigimtimi buvo ir tebéra europietiskasias tradicijas turin¢ios politinés pasaulézitiros
iSraiska, neva pritaikytina visam pasauliui. Jungtiniy Tauty ideologijai po Antrojo
pasaulinio karo neprieStaravo didZioji pasaulio politinio elito dalis.

Konfrontacija tarp SSSR ir JAV, tarp Ryty ir Vakary pasauling globalizacija “atidéjo”
vélesniam laikui, taciau tai buvo Sansas konsoliduoti Europos idéja ir jrodyti vertybinj
bei emocinj Europos tauty bendruma. Jungtinés Tautos per ilgus Saltojo karo
desimtmecius i8sigimé j kitokig nei buvo i§ pradziy sumanyta tarptauting organizacija
ir jy propaguojama globalizacija pasiliko ideologija veikiau Trec¢iojo pasaulio Salims.
Pastarosios netapo nei atviromis visuomenémis, nei liberaliomis demokratijomis.
Vakary Europa jrodé¢, kad patrauklios europietiSskos id¢jos bent jau savame kieme gali
buti jgyvendintos. Formaliai Jungtiniy Tauty idéjoms politinis elitas nepriestarauja ir
Siandien, nors kritikos Jungtiniy Tauty atZvilgiu, Zinoma, nestinga.

Ekonominis pragmatizmas kilo i§ labai paprasto ir Zmogisko noro gyventi geriau.
Pirmieji integracijos metai parodé, kad modelis veikia. Tai kélé entuziazmg ir
pasamongéje klajojusi teze - taikus ir sotus gyvenimas geriau uz pestynes dél
"amzinyjy" vertybiy - davé teigiamg efekta. Ekonominis pragmatizmas buvo
naudingas ir ta prasme, kad ekonomikoje yra nemazai iSmatuojamy dalyky. Visus
ekonomikos stebuklus po Antrojo pasaulinio buvo nesunku jtraukti j liberalizmo,
rinkos ekonomikos ir integracijos teigiamo poveikio sarasg. Besiintegruojancios
Europos gyventojus, kada tik jie panorédavo biiti pragmatiski, buvo visai nesunku
itikinti, kad gyvenimas meiléje - kam su vokieciais, kam su pranciizais - yra daug
naudingesnis nei pestynés.

Ekonominé nauda i§ bendravimo, uzuot kariavus, néra koks nors genialus XX
amziaus atradimas. Verslininkai, prekybininkai, inzinieriai beveik visuomet buvo
emociniy politiniy konflikty kritikai, jie maté karo neracionaluma. Kurstyti karus
visais laikais buvo linke vadinamieji humanitarai, jrodinédami, kad moraliniai,
politiniai, apskritai kalbant, vertybiniai faktoriai yra svarbesni uz gédingg sotaus
gerbiivio siekimg tuomet, kai reikia ginti istorija, garbe ir panaSius dalykus. Taigi
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europie€iams reikéjo susivokti, kad visi jie yra vertingi, garbingi ir oriis - tuomet
kelias j ekonominj pragmatizma tampa moraliai motyvuotas.

Demokratija - senas antikos iSradimas, s€kmingai iSmégintas keliose Europos Salyse,
buvo dar vienas zavus integracijos pagalbininkas. Reikia pripaZinti, kad Siandieniniai
Vakary europieciai gerokai persigiria savasias demokratijas vadindami senomis ar
tradicinémis. Vakary demokratijos visiSkai ne senos, skaiciuojancios tik pirmajj savo
Simtmetj. Iki Pirmojo pasaulinio karo realios pliuralistinés demokratijos elementy
buvo nedaug tiek valstybés valdyme, tiek ir vieSajame gyvenime. Tarpukaryje
paaiskejo tendencija veikiau kurti “tvirtos rankos” valdoma, o ne parlamentokrating
valstybe. Tik Europos integracijos kontekste galima kalbéti apie liberaliosios
demokratijos triumf3. Liberali demokratija labai tiko pokarinei, postnacistinei, plac¢iau
kalbant, postautoritarinei Europai.

Pirma, ji buvo patraukli alternatyva totalitarizmui Rytuose. PrieSinimgsi SSSR
ekspansijai reikéjo kazkaip vertybiskai motyvuoti ir motyvas “laisvas prie§ nelaisva”
veike labai efektyviai. Teise laisvai rinktis - naudojosi tuo Vakary europietis ar ne -
emociskai dar¢ Zzmogy savos sistemos patriotu.

Antra, nepaisant didelio visuomenés susiskaldymo, demokratija veiké kaip
konsoliduojanti bendruomené, kuri pati priémé sprendimus. Ne bendruomenés priimti
sprendimai asocijavosi su primestais ir nesavais, bendruomenés gi, net priimti
nedidele balsy dauguma, buvo akceptuotini. Taigi, nors ne vienam marksistui Rytuose
tai atrodé paradoksalu, pliuralizmas veiké kaip konsoliduojantis faktorius.

Trecia, politiné konkurencija stimuliavo naujy originaliy sprendimy paieska, kélé
politing kulttirg ir atsakomybe uz sprendimus. Tai stiprino biiseng, kurig Siandien
iprasta vadinti pilietine visuomene.

Terminas pilietiné visuomené kartais vartojamas neatskiriamai nuo demokratijos bei
teisinés valstybés, lyg vienas be kito neegzistuoty. Tai néra teisinga. Pilietinés
visuomengs atsiradimas yra teis€je (kuri nebutinai sglygota demokratijos). Pilietinés
visuomenés elementy yra ir nedemokratiniuose rezimuose. Galima sakyti, kad
autoritarizmas ir remiasi tam tikra Zmoniy pilietine nuostata. Vakary Europos pilietiné
visuomene kilo tikriausiai 1§ Naujyjy amziy atéjusios biurgeriSkos valstybés su sava
pagarba jstatymui, tradicijomis. Net monarcho valdzia Vakaruose buvo labiau
susaistyta jstatymy nei Rytuose.

IS nepelnytai pamirStamy Siandieninés Europos integracijos vadovéliuose paZymétinas
kriksc¢ioniSkasis aspektas. Jis atmintinas todél, kad butent Sios pakraipos politiné
ideologija visg laika tvirtino, jog buve prieSininkai, net ir amzini, gali susitaikyti, gali
veikti bendrai. Jeigu tik jie sugeba suprasti, kad vienijantys interesai yra svarbesni nei
skiriantys. Krik§¢ioniska politika po Antrojo pasaulinio karo buvo ganétinai jtakinga,
kad prigyty taikymosi id¢jos. Kriks¢ionys demokratai ar juos ideologiskai atitinkantys
desinieji politikai iSnaudojo savo istorinj Sansg, bene vienintelj Sansg iSlaikyti deramg
orumg tarp karo nugalétojy ir pralaiméjusiyjy. Sansa jteisinti politing atgailg ir
galimybe atleisti.

Vokietijos ir Pranciizijos vadovams teko ganétinai sunki uzduotis rasti bendros
veiklos pagrindg nenusizengiant sgzinei. Vokieciams reikéjo duoti Sansg pajusti savo,
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kaip orios tautos, verte, nenustumiant jos j nepasiteisinusig Versalio taikos geda,
reikéjo sudaryti galimybe jrodyti, kad Vokietija gali biiti suvokta Europoje kaip
draugiska ir demokratiné valstybé. Bent jau i§ dalies tai pavyko. Vokietijos
padalijimas, atsirades lyg ir ne dél vokieciy kaltés, vis délto buvo skaudus istorijos
priminimas. Vakary Vokietija su savo veik laikingja sostine Bonoje, bet integruotoje
Europoje jauté tam tikrg politinj komforta, skatinantj ir toliau remti integracijos
idéjas. Pranciizams, kurie biitinai tur¢jo islaikyti savo, kaip didZiosios valstybés
statusg, atsirado galimybé ne tik “uzversti” integracijos procesa pranciziskais
projektais ir siilymais, bet ir realizuoti savo “garbés” jausmg tam tikra arogancija
JAV (bet ne Vokietijos) atzvilgiu. O Beneliukso valstybés buvo pakylétos Salia
didziyjy, ir tai joms reiSké tam tikro statuso pripaZinimg. Visi kartu emociskai suvoké
save tikrais europieciais, vertingais iki pasiryzimo ginti save ir jtvirtinti savajj
identiteta.

Siandien manoma, kad bendra rinka, bendra monetariné politika, ekonominis,
kultiirinis ir socialinis suartéjimas, bendra uzsienio ir saugumo politika yra tos sferos,
kuriose dalis valstybinio suvereniteto i§ tikryjy gali buiti deleguota bendry interesy
vardan. Siandien, skaitant Europos integracijos istorija, ypa¢ istorinius veikalus, kur
minima ne vien jvykiy chronologija, jie detaliai komentuojami, galima tvirtinti, kad
vien racionaliais skai¢iavimais integruoti Europos nebtity pavyke. Europos
integracijos poreikis leido formuoti ir jvairiy politiniy sroviy sgveikg — politinj
priesisSkuma vidaus ar politiniuose reikaluose ir bendradarbiavimg integracijos
akcijose. Ne vien krik§¢ionys demokratai tuo metu elgési krikS¢ioniSkai. Savotiskai
sukrikscionéjo socialdemokratai (galutinai palaidoj¢ SSSR viltis plésti leninizma
Vakary Europoje), krikscioniskai susvelnéjo nacionalistiniai radikalai ir pan.
Kriksc¢ioniskosios demokratijos ideologija buvo puiki platforma bendradarbiavimui ir
tos platformos nesikraté jokia rimtesné¢ politiné ideologija. Geografingje Vakary
Europoje po Antrojo pasaulinio karo emociné dirva liberaliai demokratijai, laisvai
rinkai, privaciai iniciatyvai, susietai su vertybiniu bendrumu, buvo labai palanki.
Kone kiekvienas buvo pasiryZes asmeninei aukai bendro labo vardan. Carlas von
Clausewitzas, palikes §j pasaulj Simtu mety anksc¢iau nei baigési Antrasis pasaulinis
karas, galéty triumfuoti - karas baigési s€kmingai, pagal jo teorijg buve priesai
susitaike.

Galiausiai negaliu nepaliesti jau atskiro nuo politinés ideologijos emocinio
faktoriaus, skatinancio europiecius JAV - SSSR konfrontacijos akivaizdoje jaustis
tiesiog europieciais, kurti savo gyvenima su tam tikru kontinentinio identiteto
pajutimu ir noru jj i§saugoti. EuropietiSkumg stimuliavo ne vien antisovietizmas (jo
nereikty sutapatinti su antikomunizmu). EuropietiSkuma stimuliavo ir nenoras
susitapatinti su amerikieciais ar europeizmu pavadinti kokig nors anglosaksiska idéja.
Taigi integruotas europietis nebuvo nei vokietis, nei pranciizas, nei koks nors betautis
“beneliukseris” ar “vidurzemjurietis ”. Normanas Daviesas yra sakes, kad amzina
europietisko identiteto problema buvo Rusijos problema, taciau §j sykj europieciai
sugebéjo sukurti Homo europeicus vien i$ ty, kurie atsiduré vakarinéje Gelezinés
uzdangos pusg¢je.

Neé vienas 1§ minéty faktoriy neturéty biiti suvokiamas kaip dogma, galima taip pat

ilgai diskutuoti apie kiekvieno jy svarba. Viena aiSku, integracijai turéjo jtakos ir
iSorinés salygos, ir pati europiecio prigimtis.
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Nors integracija Europos Bendrijos dimensijoje buvo laikoma ekonomine, jau sakia
be dvasinio bendrumo, ekonomika virsta daugiau konkurencija nei solidarumu.
Vadinasi, politinis emocinis bendrumas buvo biitina sglyga ir leido formalig
ekonoming integracija palengva versti politine.

u’

Dabar jau visiskai aisku, kad Bendrija buvo paruosta gyventi konfrontacijos tarp Ryty

ir Vakary salygomis. Dvylika Saliy, paskelbus vadinamaji Suvestinj Europos akta,
buvo pasirengusios ir toliau gilinti integracija. Tagiau Saltojo karo pabaiga situacija
pakeite. Norinciy tapti ES narémis $aliy atsirado pernelyg daug. O ir pacioje
Sajungoje émé rastis abejoniy. Ar tai, kas vienijo Saltojo karo laiky Vakary Europa,
turi vienyti ir karui pasibaigus? Anksc¢iau vienije faktoriai gal¢jo pradéti rodytis esa
visai nereikSmingi.

Apie tai, kaip Vakary Europa kencia nuo pasikeitusiy salygy, pakalbésime véliau,
dabar gi prisiminkime, kad formaliai yra ir daugiau “Europy”, kurios savaip
integravosi tuo, iki $iol deramai neistirtu, Saltojo karo laikotarpiu.
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V skyrius. Vidurio ir Ryty Europos vienybés problemos

Diplomato pasteb¢jimas

1990-1991 metais kaip Vyriausybés atstovas lankydamasis Vakary, daugiausia
NATO, salyse drauge su kolegomis i§ Lenkijos, Vengrijos ar kity regiono valstybiy,
paklitidavau j tipiSkai nemalonias situacijas.

Tilas NATO 3alies atstovas iskilminguose priémimuose lepteldavo: "Stai pas mus
apsilanké zmonés - lietuviai, vengrai, lenkai - kurie dar taip neseniai buvo mirtini
miisy priesai... Dabar jie su mumis ir $tai netgi patys nori tapti NATO nariais."
Kadangi niekas tokioms sentencijoms nepriesStaravo, supratau, kad, vakarieciy akimis,
a$ esu tas, kuris staiga iSverte kailj ir nori "prisiplakti" prie NATO ir viso Vakary
pasaulio. Bet juk a$§ niekada nebuvau ne tik NATO prieSas, bet ir marksistinés
ideologijos meiluZzis. Priesingai - kaip ir daugelis mano tautieciy, tiesiog nekenciau
Maskvos ir jos Komunisty partijos. Prasitariau apie tai kolegoms "is bloko" ir
suzinojau, kad jie — lenkai, vengrai, estai - jaucia tg patj diskomforta, tarsi pastatyti |
neva savos ideologijos i8daviky ir iSverstakailiy pozicija, lyg besigriebiantys Vakary
gerovés pyragelio.

Supratimui apie Vakary Europos vienijimasi ir jo logiSkam (ar "logisSkam")
1SaiSkinimui paskirta nemazai démesio ir sukurta daug literatiiros. Su daugeliu
argumenty, kaip jau minéta pra¢jusiame skyriuje, galima nesunkiai sutikti. Kas kita
Vidurio bei Ryty Europa. Apie §iy regiony vienijimosi stimulus Saltojo karo metais ir
jam pasibaigus parasyta taip pat gausiai, ta¢iau argumentacija skirtingy autoriy
veikaluose neretai i$ tiesy smarkiai skiriasi.

Taigi, kas vienijo Salis, esancias rytin¢je Gelezinés uzdangos puséje, visy pirma
vadinamojoje Vidurio Europoje, po Antrojo pasaulinio karo tapusioje Soviety
politinés jtakos sfera? Noréciau Sioje vietoje atskirti Vidurio Europg nuo Ryty
Europos ir Balkany regiono. Pirmajai priskiriu buvusias VarSuvos pakto Salis nuo
Lenkijos iki Bulgarijos. Vidurio Europai priskirtinos taip pat Baltijos valstybés bei
Vakarinés buvusios Jugoslavijos respublikos. Tiesa, jose gausu tiek Soviety Sajungos,
tiek ir Jugoslavijos specifinio palikimo. Vis délto jos turi Sansy gana nesunkiai to
palikimo atsikratyti. Tuo tarpu Ryty Europa laikau buvusig Soviety imperija — dvylika
buvusiy respubliky, legaliai pripazinty SSSR dalimis. Vadinamieji Balkanai - buvusi
Jugoslavija ir Albanija - tai atskira savita Europos dalis. Toks skirstymas, véliau tai
bandysiu paaiskinti, tapo reikalingas tod¢l, kad, emociopolitiniu poziiiriu, biitent Cia
eina pasidalinimo linijos miisy kontinente. Taigi, sakydamas Vidurio Europa turésiu
omenyje (jei nebus paaiskinta kaip nors specifiskai) valstybiy “juosta” nuo Estijos iki
Slovénijos ir Bulgarijos, Ryty Europa - buvusig SSSR (aisku, be Baltijos valstybiy),
Balkanais - buvusig Jugoslavijg ir Albanija. Neretai teks vartoti sgvoka Rytai ar bent
jau buvusieji Rytai. Tai ta Vidurio, Ryty ir balkaniskoji Europa kartu paémus. Taip,
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beje, buvo skirstoma ir Saltojo karo metais, $iek tick nusiZengiant geografijos
dogmoms. Mat Turkija tapdavo Vakarais, o Cekija — Rytais.

*kx

Bene labiausiai, ypa¢ Vakaruose, paplitusi nuomoné apie Saltojo karo istorijos tarpsnj
siejama su simetrija. Vakarai ir Rytai neva prieSpriesino vienas kitam savo karing
jéga, kuri buvo apylygé. Vakarai, visy pirma JAV déka, jautési pranaSesni
branduolingje ginkluotéje, Rytai gi, "vedami" SSSR, dominavo jprastinés ginkluotés
srityje. Tiesa, detaliau panagrinéjus, kaip funkcionavo NATO ir VarSuvos paktas,
suprasime, kad simetrija net ir karingje srityje abejotina, taciau visuomenés nuomoneé
tokiy smulkmeny nepaisé.

Lygiai taip pat manoma, kad tarp Vakary ir Ryty vyko ideologiné konfrontacija, o
Zmonés vienoje ir kitoje Gelezinés uzdangos pus¢je vos ne Sventai iSpazino skirtingas
ideologijas: vieni - demokratija su rinkos ekonomika, privacia iniciatyva ir kitais gerai
Zinomais atributais, o kiti - totalitarizma, dogmatiska marksizma, vienos partijos
autoritetg ir pan. Tokia buvo vadinamosios bipoliarinés politikos sampratos logika.
Liberalioji demokratija su rinkos ekonomika politology ganétinai gerai iSaiskinta ir
pageidaujantiems gilintis gausu literatiiros, tarkim, pradedant poleminiu Karlo
Raimundo Popperio veikalu Atviroji visuomené ir jos priesai. Su daugeliu
demokratijos teoretiky teiginiy galima sutikti, tad detaliau jy ir neaptarinésiu. Kita
vertus, nesusipratimai, kylantys aiSkinant Soviety dominuojamas visuomenes,
reikalauja kiek rimtesniy komentary.

Apie Soviety Sajungg ir ja supancias Salis Vakaruose buvo sukurta atskira mokslo
disciplina - sovietologija. Jai, kaip svarbiai socialiniy ir politiniy moksly Sakai, buvo
mesti nemazi pinigai, pridygo tyrimo centry, instituty, fondy, atsirado plejada
sovietologijos eksperty ir mokslininky. Deja, sovietologija kaip mokslas pasirodé
visiskai silpnas - "dainuojancios" ir "aksominés" revoliucijos Soviety Sgjungos ir viso
Ryty bloko Zlugimas jai buvo nepaaiskinama staigmena, o pinigai, isleisti Soviety
studijoms, neretu atveju pasirodé iSmesti visisSkai veltui. Sovietologai tyringjo
penkmeciy planus ir oficialiai skelbiamy ekonominiy rodikliy raida, daré 18 jy
mokslines iSvadas, tikédami, kad skaiciai ir faktai, kurivos pateikdavo kompartijy
valdomi laikras¢iai, yra patikimi. Sovietologai atidZiai studijavo politiniy lyderiy
kalbas, aprioriskai jsitiking, kad jose i§sakomy teiginiy patikimumas yra toks pat, kaip
ir respektabiliy Vakary politiky, analizuodavo net oficialiai paskelbtus rinkimy
rezultatus, lyg ir mégindami suprasti, kas slypi po mislingu faktu, kodél vienoje
sovietingje respublikoje balsavo 99,9, kitoje — 99,6 procento rinkéjy. Siandien galima
tiesiog su Sypsena prisiminti svarstymus apie SSSR ekonomikos augimo (ar
neaugimo) niuansus, pastangas suvokti, kg reiskia “satelitiniy” lyderiuky iSsirikiavimo
tvarka aplink Leonidg Breznevg oficialiose fotografijose.

Ko gero, vienintelé sritis, kurioje gauta praktinés naudos — vadinamoji kremliologija —
sovietinio partinio elito neracionaliy veiksmy, Seimyniniy ir asmeniniy rysiy studija.
Zinios apie tai, kas kg, valgo, ka myli ir ka masto laisvalaikiu, kad ir kiek
spekuliuotum apie jy teisinguma, leido bent méginti kazkg suvokti sovietingje
realyb¢je. Taigi sovietologija laiméjo ne tiek tirdama formalia, kiek emocing Soviety
sistemos puse.
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Siandien neabejojama, kad sovietologija visiskai neteisingai suvoké sovietiniy
valstybiy pilieting sgranga, jy ideologinius pagrindus. Kaip teigia Martinas Hollisas ir
Steve’as Smithas, bipoliariné sistema teoretiky laikoma ideologizuota, nes ideologija
reikalinga savos sistemos glorifikavimui ir prieso diskreditavimui. Reikty atkreipti
démesj | tai, jog abi pusés neva ne tik ideologizavo savasias ir diskreditavo
svetimasias sistemas, - jos patikéjo, kad ideologijos tikrai veikia visuomenes. Vakary
sovietologija ir eiliniai vakarieciai, kad ir kokie protingi jie biity, projektavo
supratimg apie vadinamuosius Rytus pagal savaji modelj. O pagal ji prieso $alis, be
jokios abejonés, turéjo biti ir prieSy, kaip atskiry individy, bendruomené. Marksistiné
valstybé buvo marksistiné todél, kad ja kuiré ir palaike pilieciai, sgmoningai, deja,
laisva valia pasirinke "bloga" marksisting ideologija...

1989-1990 metais, jvykus beveik stebuklui (taip man¢ vakarieciai), sistema griuvo.
Tie patys zmonés marksistinés ideologijos atsikraté ir... galéjo pretenduoti tapti
vakarieCiy draugais. Taip masto jau minéti generolai ir net politikai. Taip mastydami
jie projektuoja Europos Sajungos ir NATO plétra bei pagalbg vadinamosioms
naujosioms demokratijoms. Taip mastydami jie sukelia nesusipratimus, kartkartémis
peraugancius ] jnirsj, taip mastydami s¢ja nauja nepasitikéjima tarp Vakary ir dabar
gal jau buvusiy Ryty. Taip mastant sugestionuojama susivokti, kad tie “i§ Ryty” yra
patys kalti. Jie buvo savo valia marksistai. Kaip teigé buves Lietuvos parlamento
pirmininkas Vytautas Landsbergis, Vidurio ir Ryty europiec¢iai buvo nubausti dukart,
— viengkart nubaudé jy teises uzurpavusieji ir juos pavergusieji, dabar gi demokrating
Europa baudzia juos uz tai, kad angkart biita pavergimo fakto.

Tiesa yra ta, kad marksizmas nebuvo sgmoningas lietuvio, vengro ar lenko
pasirinkimas. Marksistiné valstybé buvo sukurta ne visuomenings sutarties pagrindu,
o primesta "i§ virSaus". Pats marksizmas, neva vyraujanti ideologija, taip pat
primestas jéga. Nepaisant ideologinio sistemos glorifikavimo, marksizmas taip ir
nejaugo | Zzmogaus samong. Jis liko tik ideologiniu fasadu. Vakary Vokietijoje ar
Belgijoje demokratija tapo gyvenimo budu dél pilieciy laisvo pasirinkimo, o Vidurio
Europoje Zmonés buvo jéga priversti biiti marksistai. Realiai tai reiSké poreikj
"susidvejinti" - iSmokti gyventi dvigubg gyvenima, zinoti dvi savo krasto istorijas,
vartoti du leksikonus tarpusavio bendravimui. Viena istorija ir leksikonas buvo
fasadiniai, skirti iSlikimui primestoje sistemoje, kita - natiiraliam zmogiSkajam
gyvenimui. Dvigubg gyvenimg gyveno didZioji visuomenés dalis, netgi kompartijos
nomenklattira. Dvigubas gyvenimas buvo tai, kas vienijo visas Vidurio Europos
tautas, leido joms subtiliai suprasti viena kitg ir solidarizuotis savuoju supratimu.

Dvigubas gyvenimas tapo jdomiu kultiiros reiskiniu, pagimdziusiu originalias
iSraiSkos priemones, politinés satyros zanra, labai retai kada turintj Sansg klestéti
liberalios demokratijos salygomis. George’as Orwellas buvo pernelyg Ziaurus ir
nejtikétinas, kad Vakarai priimty jj daugiau nei science fiction. Cekas Milanas
Kundera atrodé¢ gerokai lengvabiidiSkas ir taip pat nejtikinantis. Net Jaroslavo Haseko
Sveikas, taip gerai ir subtiliai suprantamas Vidurio Europoje, Vakaruose iki $iol
suvokiamas tik “paZzodZiui”, tad neatrodo toks SmaikStus, koks yra i$ tikryjy. Todél
vargu ar jmanoma suvokti Vidurio, Ryty Europg ir Balkanus be specifinio emocinio
pasirengimo.

Vidurio Europos $aliy ekonominiai rysiai buvo planinés ekonomikos, o ne samoningai
suvokto vienybés poreikio produktas. Vadinamasis socialistinis darbo pasidalijimas
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stipriai susiejo atskiras Salis, taciau nesukiiré atviros ir bendros rinkos. Visa Vidurio
Europa kiireno Silezijos anglj ir valgé vengriskus raugintus agurkus tik todél, kad taip
buvo nuspresta partiniuose kabinetuose. Ekonominiai ry$iai, kad ir kokie pragmatiski
ir kokie naudingi jie bity, atsirade be laisvos politinés valios ir be teigiamy emocijy,
netapo integraciniu faktoriumi, kaip dar pakartosiu véliau. Po 1989 - yjy jie buvo
ardomi be didesnio gailescio, jrodant, kad glorifikuojamas ekonominis pragmatizmas
veikia labai silpnai tuomet, kai yra kity argumenty skirtis, panasiai kaip ir
gritivancioje Seimoje, - turto dalyby sunkumai néra svarbiausias dalykas, atbaidantis
nuo skyryby.

Politinis Vidurio Europos statusas leido tam tikrg atskiry regiono Saliy pilieciy
bendravimg. Statistiniai duomenys po Simto ir daugiau mety tyréjus gali apgauti. Jie
patirs, kad statistinis lenkas ar vengras santykinai daznai keliaudavo j Cekoslovakija,
mégo ilsétis prie Balatono, bet labai retai j kaimynystéje esancig Austrijg ar
atostogaudavo Maljorkoje. Suprantama, toks bendravimas taip pat buvo reguliavimo
ir Gelezinés uzdangos pasekmé, o ne laisva pilieciy valia.

Sunku kalbéti apie kokius nors religinius, kultirinius ar kitus dvasiskai vienijancius
faktorius - Cia gal¢jo vienyti uzuojauta ar bendras palinkéjimas sovietinei futbolo
rinktinei visada pralaiméti. Vidurio europieciai pasijusdavo itin solidariis laimintys
sporte prieS imperijos komanda, parsivezdami kokius nors meno konkursy laurus.
Vakarie¢iams tiesiog sunku suvokti, kokia politine reikime Cekoslovakijoje turéjo
ledo ritulys, o Lietuvoje krep$inis, kuriy varzybose buvo imituojama pergalé pries
rezima.

Vakarieciai ir net patyre sovietologai, mégindami tirti sovietinj pasaulj i$ savo
pozicijy, nefasadinio gyvenimo aiSkiai nejvertino arba nelaiké jo reik§mingu,
nuosirdziai manydami, kad nepatenkinty ir “kitaip mastanciy” skaiCius yra apytikriai
lygus kalin¢iy arba persekiojamy disidenty skai¢iui. Kuomet Baltijos tautos
“i$sidainavo” demokratijg ir be tanky iSvijo svetimas armijas, o ¢ekai, neva klusniai
tarnave rezimui, per dieng jj nuverté, sovietologijai teko kapituliuoti. Sovietologija,
kaip paaiSkéjo, naudojo neadekvacius realybei metodus ir matavimo vienetus.

Ideologinés Vidurio ir Ryty Europos esmés nesupratimas ir visos sovietologijos fiasko
suklaidino netgi Zymiausius civilizacijy raidos prognozuotojus. Jau ne karta minétas
Samuelis Huntingtonas teigia, kad po Berlyno sienos griiities jvyko abiejy (Vakary ir
Ryty) ideologijy mirtis ir jy vieta pradéjo uzimti gerai zinomos huntingtoniskosios
vertybés, imancios provokuoti civilizacijy karus. Taciau Siandien vakarieciai toliau
sau mano, kad pasikeitimai ] Rytus nuo UZdangos visai nepaveiké jy nuomonés apie
save ir puoseléjamas vertybes. Vakarai ir toliau lieka Vakarais, nes sugriuvus Ryty
fasadui jiems iSties nebuvo ko keisti.

Rytuose nebuvo kam mirti - sugriuvo tik fasadas, tad visai nattralu, jog visuomené
negyné ne tik kompartijy, bet net pabréztinai Slykstéjosi savo keliy pastaryjy
deSimtmeciy istorija. Prievartos jégai susilpnéjus neatsirado tustuma, kaip mano kai
kurie politologai, - atsirado galimyb¢ atsisakyti priverstinio dviveidiSkumo. Jeigu kas
ir iSpazino marksizma, Siandien tai gali ir toliau daryti atvirai, netgi nesaistomai
marksizmo, kaip valstybés valdymo dogmos, panciy. Politologai pazymi, kad ne uz
kalny naujas marksizmo tyrimy bumas - pasijute laisvi Zmones noriai imasi tyrinéti
komunistiniy partijy istorijg ir su ja susijusius dalykus.
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Gal teisesnis $ioje vietoje biity Fukuyama, kuriam buvusio Ryty bloko Saliy ideologija
visai neatrode tvirta, tad ja galéjo nesunkiai "iSplauti" galinga liberalios demokratijos
banga.

I$ tikryjy nei liberali demokratija neiSplové smegeny, nei ideologijos galutinai miré.
1989 metais regione jvyko pasikeitimas, netelpantis net j klasikinés politologijos
aiSkinimo rémus. Apie tai, kas 1§ tikryjy jvyko 1989 metais, kalbésime véliau, taciau
jau dabar reikia pabrézti, kad Vidurio Europoje vienijanéiy ir integruojanciy faktoriy
buvo labai mazai. Kadangi Vidurio Europos sandara prieStaravo elementariems
pilieciy norams, sistema griuvo negriztamai. Neturéje tikros integracijos ir visai
nesuvienyti, Vidurio europieciai pasijuto mazai susijusiomis ir netgi senus konfliktus
prisiminusiomis valstybélémis, kurioms iSkilo identiteto ir tauty bendrijos pojicio
problemy.

*kxk

Kalbant apie Europos ribas ir kontinento padalijimo linijas netriiksta argumenty,
leidZianc¢iy kalbéti apie dabarting Nepriklausomy Valstybiy Sandraugg (NVS) ar
buvusia Jugoslavija kaip apie atskirus, labai specifiskus Europos regionus. Abu turi
savity vienijimosi faktoriy, abu radikaliai pakito pasibaigus Saltajam karui.

Vidurio Europoje netruksta pagundy “pabeégti” nuo Ryty kaimynystés kuo greiciau
integruojantis ] Vakarus. NVS ir buvusioje Jugoslavijoje tokiy pagundy matoma kur
kas maziau. Vis délto sakyti, kad vien dél Sio skirtumo buvusi Soviety imperija ir Tito
Jugoslavija yra ne Europa, gana rizikinga. Abu regionai reikSmingi Europos ateiciai.
Dar svarbiau, kad priémus “vientisos ir laisvos” Europos koncepcija, tenka galvoti
veikiau apie neiSvengiamg suartéjimg su buvusios Jugoslavijos respublikomis, Rusija
ir jos “artimuoju’ uzsieniu.

Pradékime nuo NVS, kuri asocijuojasi ir su buvusia SSSR, ir su dar senesne Rusijos
imperija. Vakary Europoje beveik per septyniasdesimt SSSR egzistavimo mety taip ir
neapsiprasta su mintimi, kad SSSR formaliai bei realiai — ne Rusija. Tad daznai SSSR
buvo laikoma truputj pakitusia Rusija. Kita vertus, emociopolitinis SSSR palikimas
taip pat savotiskas: Siandien kaip politinis darinys tebeegzistuoja vadinama buvusioji
SSSR, uzdedanti nemalony praeities antspauda visy SSSR respubliky politinei,
ekonominei, tautinei ir bet kokiai kitai raidai. Terminas buvusioji SSSR placiau
vartojamas teisiniuose ir politikos dokumentuose. Formuojama politika buvusios
SSSR respubliky atzvilgiu ir pan., t.y. buvusios SSSR teritorijy traktavimas politiskai
skiriasi nuo kity valstybiy traktavimo. Tai leidZia daryti i§vada, kad SSSR
tebeegzistuoja kazkokia virtualia, emociSkai visai suvokiama forma.

Jau kalbéta, kad Ryty dalies vienijanciu faktoriumi laikytina jéga. Jéga primestas
fasadas nevienijo tauty ideologiskai, nesukiiré jy dvasinés bendrijos ir tikro
patriotizmo (tegu ir panasaus | pasiepiamg JAV patriotizmg). Naujo tarybinio
zmogaus kurimas, fasadiskai vykdomas Komunisty partijos vadovaujamas, iSvirto |
tradiciniy vertybiy neigimo ir demoralizavimo akcijga.

Vidurio Europos tautos kartu su joms priskirtinomis Baltijos valstybémis per du
tarpukario deSimtmecius sugeb¢jo suformuoti savaja valstybingumo tradicija, i kurig
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emociskai gal¢jo remtis. Net ir soviety prievartos maSina buvo priversta su ja
“skaitytis”. SSSR dominavimo deSimtmecius Vidurio Europos tautos priéme kaip
nenatlraly ir nesavg istorijos tarpsnj. Tokia istorijos percepcija leido prieSintis ar bent
jau nedalyvauti sovietiniame istorijos zaidime, leido sukurti geidziamg alternatyva.

Tautos, taip ir nesugebéjusios pabégti i§ Rusijos ir greitai inkorporuotos j Sovieting
valstybe, savo biit] emociskai suvoke kiek kitaip. Pirma, XIX amZiaus pabaigoje jos
nepakankamai stipriai jsitrauké j nacionalizmo vajy, ir tai ribojo tautinés
mobilizacijos galimybes po Pirmojo pasaulinio karo. Antra, neiSsivadavusios ir po
1918 mety, nesukiirusios savo valstybiy, jos emociskai susitaiké su realijomis, netgi
priémeé savo sgjunginiy respubliky statusg kaip realy kompromisa. Tad bent jau
didelei daugumai gyvenimas SSSR buvo tokia pati reali istorija, kaip gyvenimas
Rusijos imperijoje. Treciasis ir ketvirtasis XX amziaus deSimtmeciai galutinai atskyré
Vidurio Europg nuo Ryty Europos. Viena kiiré savaja nepriklausomybe, kita susitaike
su SSSR egzistavimu. Rezistencija “realijoms” buvo labai rizikinga dél stalinizmo
siautéjimy, o tokie reiSkiniai, kaip badas, kolektyvizacija, darbo prievolés, | pirmaja
vietg kél¢é fizinio, o ne tautinio islikimo problema.

Jau min¢jau, kad sovietiniy lyderiy kuriamas “naujasis Zzmogus”, arba Homo
sovieticus, pasirodé kaip nudvasintas, racionalus vartotojas su sovietine valstybe
sudares neraSyta sutartj, kuri reiSke, kad jis — Zmogus — yra uZsitarnaves imti 18
valstybés kas imanoma ir kas jmanoma reikalauti.

Sovietologai, mégindami suvokti emocines sovietinio Zzmogaus biisenas, klydo ne
viena deSimtj karty. Homo sovieticus nebuvo savo Salies patriotas, nebuvo ir jos
ideologijos gynéjas. SSSR deklaravo save ne kaip nacionaling valstybe, tad buvo
sunku tikétis kokio nors nacionalinio patriotizmo. Taciau sovietinis Zmogus neturéjo
ir amerikietisko tipo patriotizmo, nors tokio i$ jo kai kurie sovietologai tikéjosi.

XX amzius verté Siuos zmones biti kartu. Sovietiné teisé¢ iSugdé sovietinio Sveiko
psichologija, taciau nepakeité Zmogaus prigimties. Sovietiniy Zmoniy i$ esmés
nevienijo niekas.

*kxk

I klausima, kas vienija Balkanus, vieni atsako, jog buvusi Osmany jtaka, antri -
panslavizmas, treti - tiesiog Europos nezinojimas, kaip su jais - Balkanais - elgtis.

Ne¢ vienas Balkany vienijimo méginimas i$ tikryjy nedavé laukty rezultaty. Osmany
imperijos biurokratija efektyviai sustabdé Balkany tautiSkumo raida, palikusi gilius
susiprieSinimus religiniu ir istoriniu pagrindais. SuprieSinimus tiek neracionalius, kad
iki $iol nesiryztama jy kaip nors moksliskai interpretuoti. Habsburgy méginimai
demokratizuoti savo valdomg Balkany dalj nemazai prisidéjo prie kiek
europietiskesniy slovény ir kroaty atsiradimo. Bet XX amziaus Jugoslavijos valstybés
kiirimo méginimai smarkiai apgriove europietiskos tautinés valstybés ideologija ir dar
labiau “suskausmino ” imperinj Osmany palikimg. Serby, kroaty ir slovény karalysté
“paklydo” tarp serbiSko nacionalizmo ir daugiatautiSkumo ir galiausiai pasirodé
neginama né vienos ideologijos apologety. Nors méginta islaikyti jéga, ji tolydzio
silpn¢jo. Marsalo Tito Jugoslavija daugiausia taip pat laikesi jéga, nors nuoSirdiis
bandymai kaip nors teisiskai reglamentuoti tauty sugyvenima daré jg ne visai panasia |
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Soviety Sajunga. Jugoslavijoje naujos konstitucijos buvo “kepamos” vos ne kas
desimtmet; ir svarbiausi pakeitimai jose buvo susieti su tauty teisiy reglamentacija.

Emociopolitiniu poziiiriu, biity nepaprastai jdomu pasekti, kaip stengtasi suvienyti
nesuvienijamus dalykus darant jvairiy nuolaidy ir reveransy tautoms bei tautinéms
mazumoms, jas savotiskai kataloguojant ir hierarchizuojant j tikras tautas, kurioms
teko respublikos statusas, tautines mazumas, patenkintas autonominiais rajonais, kaip
buvo dirbtinai kuriamos musulmony ir makedonieciy tautos, spekuliuojant biitent ne
mokslinés, o emocinés istorijos “Stampais”. Formaliai neutrali Jugoslavija, beje,
pateikusi daug tarptautiniy iniciatyvy demokratijos ir zmogaus teisiy klausimais
Europoje, pasirod¢ negyva, nes dogmatinis hierarchizavimas, nors ir geranoriskas,
galy gale issiliejo j emocing neapykanta. Siandien kiekybiskai neimatuosime, kiek
¢ia balkanisko “buido” kaltés, kiek kaltés biitent pastangy racionalizuoti tauty
sugyvenima, taciau tenka pripazinti, kad be emocijy balkaniskyjy konflikty tyrinéti
nebus jmanoma.

Titoistiniam autoritetui silpstant ir tarptautiniam klimatui demokratéjant paaiskejo,
kad Jugoslavija vienijantys faktoriai nepaprastai silpni. Skirtingai nuo SSSR,
titoistinis autoritetas silpo palaipsniui, o Jugoslavijos tautos tur¢jo ir tauting kulttira, ir
savy valstybingumo vizijy. Tai leido ieskoti iSei¢iy imantis reformy, taiau, kita
vertus, daveé galimybe visy Jugoslavijos respubliky elitui pasiruosti vienos ar kitos
Jugoslavijos formos zlugimui. Maziausiai, kaip pasirodé¢, zZlugimui buvo pasiruosusi
tarptautiné bendrija. Beje, dél visai suprantamy priezas¢iy - formali tarptautiné teisé
neleido Jugoslavijos traktuoti kitaip nei suverenios nedalomos valstybés. O i$ tikro ji
buvo skritingy tauty biurokratinis junginys.

Pasibaigus Saltajam karui Jugoslavijos permanentiné krizé parod¢, kad
besiintegruojanti Europa neturéjo jokios Jugoslavijos ateities koncepcijos. Neturéjo
Europa ir aiskios Albanijos koncepcijos ypac kai paaiskéjo, kad jos saviizoliacijos
panaikinimas nepanaikino nei Albanijos vidaus problemy, nei Salies nesugebéjimo
bendrauti su uzsieniu.

Tiktai slovénai, i§ dalies pasinaudoj¢ tuo, kad iSvengé didesnio karo, realiai jsitrauke j
Europos integracijos procesa, sickdami tapti Vakary Europos dalimi. Kity statusas
lieka vis dar neaiskus.

skoksk

Apibendrinant jau pasakytus dalykus, galima teigti, kad Saltojo karo pabaigoje
“susijaukusi” Vidurio ir Ryty Europa i$ tiesy neturéjo jokios regioningés idéjos.
Kazkada ganétinai gaji ir patraukli Mitteleuropa pasirodé mirusi. Habsburgy imperija,
kadaise buvusi Vidurio Europos simboliu ir méginusi integruoti ja vokiskosios
tvarkos ir slaviskosios dvasios sinteze, dabar jau - pernelyg tolima ir diskredituota,
kad prie jos buty galima grjzti. Tuo biidu Vidurio Europa, norédama ar ne, turéjo
priimti Vakary sitilomas taisykles. O jos reiske:

e Vidurio ir Ryty Europos valstybés pradeda kurti demokratija nuo pradziy —

susitaiko su naujy demokratijy statusu, visa lig tol jgyta demokratijos ar
pilietinés valstybeés patirtis tampa niekine.
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e Imasi kurti demokratijg, formaliai visiSkai ir demonstratyviai pasakydamos
sudie istorinei praei€iai ir santykiams su kaimynams.

e Imasi kurti demokratijg pagal labiausiai nusisekusj euro-amerikinj modelj. Be
jokiy tautisky ar lokaliniy tradicijy.

Vidurio Europos Sveikams daug laiko neprireiké suprasti demokratinés kiidikystés
kurioza. Tadiau ir §j sykj Sveikui tylint idéjos, ateinancios i§ Vakary, palengva dygo
Vidurio Europos dirvoje. Kiek sunkiau sekési Ryty Europoje, kur dirva pasirodé
maziau palanki, bet nei vienur, nei kitur politinis elitas prieStarauti nedrjso. Politikai
iniko } politologijos ir politikos istorijos klasika, griebési liberalizmo teorijos veikaly.
Vidurio ir Ryty Europa su nepaprastai gilia ir spalvinga istorija pasijuto liberalizmo
ausros laikotarpyje, tarytum pasirengusi pakartoti visas liberalizmo ir demokratijos
istorijos pamokas, taciau pakartoti ir visas klaidas.
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VI skyrius. Dinozauréjimo samprata

Diplomato pasteb&jimas

Biologinés evoliucijos ekspertai, net ir nezinodami detaliy dinozaury i$Snykimo
priezas¢iy, sutaria, jog gigantiskus Juros periodo Zemés Seimininkus sunaikino
radikaltis gyvenimo salygy pokyciai. Didziulis dinozauras, nepaisant visos jo galybés,
galéjo egzistuoti tik gausiai nuo ryto iki vakaro ésdamas. Atsitiktinai pakliuves j sritj
be maisto, jis pasijusdavo bejégis su savo didziuliu kiinu ir veikiai mirdavo nuo
i§sekimo. Problema buvo ne galvos smegeny kiekis (visg kiino koordinacing
biurokratijg s€ékmingai tvarké stuburo smegenys). Mas¢€, gynusi jj ir atgrasiusi
aplinkinius, tapdavo nenugalima savo paties priese. Tokia kiino sandara daré gyviina,
nepaisant viso jo impozantiSkumo, gana lengvai pazeidziamg ir tiesiog pasmerkta
neklysti.

Zmonijos istorija savo ruoztu pateikia daug argumenty, tvirtinanéiy, kad politinés
struktiiros, efektyviai veikusios vienoms istorinéms aplinkybéms, tapdavo visiskai
neveiksmingos, toms aplinkybéms pakitus. Civilizacijos, net ir geranorisky valdovy
tvarkomos, per tam tikra laikg i§sigimdavo ir Ziidavo.

Kodeél visi ligSioliniai integraciniai méginimai baigési nes€kmémis? Beje, kodél
daugelis integruotos Europos struktiiry, jeigu ne visos (pradedant Roma ir baigiant
SSSR) Zlugo ne dél iSoriniy jégy jsikiSimo, o pacios savaime?

Tai dalykas, lengviau jsivaizduojamas intuityviai ar emociskai negu paaiSkinamas
racionaliais apibrézimais. Analogija su biologine evoliucija, nepaisant visy analogijy
silpnumo, Cia neiSvengiama. Jsivaizduokime, kad biologiné riisis pasiekia
impozantisky laiméjimy evoliucijos procese, kokiy pasieké dinozaurai Mezozoinés
eros Triaso ir i§ dalies Kreidos periodais. RuSiy grupé nugali konkurencinéje kovoje,
uzvaldo gyvybing erdve, puikiai orientuojasi aplinkoje, turi uztektinai maisto, lengvai
dauginasi, daugelis sistemy sekmingai funkcionuoja automatiskai, be jokiy stresy.
Toliau aiSkinti nebiitina. Fizinis augimas suteikia jéga, nugaros smegenys puikiai
tvarko biologinius procesus. Ko gi daugiau bereikia? Gyventi. Gyventi ir tiek.
Mobilizuoti resursus ir galimybes vidiniam tobuléjimui. O gal laukti neiSvengiamo
1$Snykimo?

Pakanka pavaikstinéti po Brity muziejaus sales, kad jsitikintume, jog civilizacijy
saulélydj dazniausiai [émé ne gamtiniai kataklizmai ar barbarai, o vidiniy civilizacijos
taisykliy tobuléjimas ir... iSsigimimas. Barbarams atitenka jau iSsigimusi civilizacija -
net ir Roma tapo prieinama barbarams d¢l savo iSsigimimo, o ne todél, kad barbarai
staiga tapo fiziSkai stipresni uz civilizuota Romg. Suprantama, tai, kg pasakiau,
priestarauja Paulo Kennedy manymui, jog imperijas griauna racionallis dalykai - karai
ir ekonomines negandos, taciau nesunku rasti patvirtinimy ir jsigaléjusiam teiginiui,
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kad pagrindinis Romos zlugimo faktorius buvo moralinis. Sunku biity teigti, kad per
pastaruosius amzius biologiskai pakito Homo sapiens. Gal ir po dabartinés
integracijos musy laukia dezintegracija, fragmentacija ar barbary antpliidis?

Hipotetiskai civilizacijos raida yra tokia: kol civilizacija yra savotiskai barbariska —
jauna, verzli, agresyvi — ji pleciasi fiziskai, yra linkusi drgsioms inovacijoms ir turi
gana lanksc¢ig nebiurokratizuota teise (veikiau netgi vadinting paprociais ir morale).
Tokia civilizacija plecia teritorija, didina dirbanciy ir kurian¢iy zmoniy skaiciy,
leidzia jiems pasiekti specializacijg ir tarpusavio suderinamumg. Ji progresuoja.

Progresas leidZia sukaupti resursus, siekti jau nebe kiekybinio, o kokybinio augimo,
skatina specializacijg ir socialinés apsaugos kiirima.

Tuomet ir jvyksta keistas dalykas - prasideda sistemos i§sigimimas - maz¢ja
atsakomybe¢, didéja visuomenés iSlaikytiniy procentas, silpnéja atsparumas iSorés
poveikiams ir...suprimityvéjusi civilizacija nunyksta arba tampa gana lengvu
kaimyninés civilizacijos grobiu. Sistema pasidaro labai neatspari barbarams, kurie
paprasciausiai ignoruoja civilizuotg teisinguma ir civilizacijos teis¢. Barbarai laimi..,
ir ciklas prasideda i§ naujo.

Tai dar ne viskas. Technologinis augimas, socialinés garantijos, gerbiivis pralenkia
moraliniy standarty augima, moraliniai standartai tampa lyg ir nereikalingi — atrodo,
“dangus ne per aukstai” - viska gali padaryti technologija, protas, jéga, pinigai...
Biitent Cia, kaip regis, atsiremiama j Zmogiskosios prigimties dalykus - techninémis
priemonémis negalima iki galo i§spresti né vienos dvasinés problemos. Techninés
priemongs sukelia vis daugiau nesusipratimy, kurie galy gale veda prie krizés.

Civilizacija pasirodo stipri ir atspari tol, kol jos nedemoralizuoja geras valdovo
ketinimas lengvinti gyvenima socialinémis garantijomis ir kitomis civilizacijos
teikiamomis lengvatomis.

Taip biita veik kiekvienoje klestincioje civilizacijoje, jskaitant Renesansg, kur
zmonijai ir dangus atrodé ne per aukstai. Visi, besidziaugiantys Renesanso kulttra,
priversti pripazinti, kad po to seké beveik beprecedenté demoralizacija, vedusi prie
nepaprasto ziaurumo kary (beje, ne dél naftos ar gelezies, o dél neracionaliy religiniy
isitikinimy). Beje, Niccold Machiavelli, savaip siiilgs atskirti politika nuo etikos - taip
pat glorifikuojamos Renesanso kulttiros produktas.

Taigi civilizacija, pradé€jusi gérétis savo pranasumais, ima dinozauréti - peréjusi |
kokybinj tobuléjima ji atsiriboja nuo “barbarisSko pasaulio” ir glorifikuoja save.

Dar svarbiau tai, kad sistema sukuria teise, elgesio normas, kurios leidzia visuomenés
nariams gyventi pagal taisykles, o ne pagal rimbo valig. Tai yra pigiau ir efektyviau,
bet tik iki to momento, kai niekas taisykliy nekvestionuoja ir jy nelauzo. Geros
taisyklés gi visiskai nekelia noro ieSkoti dar geresniy sprendimy. Pradéjus jas lauzyti
(puolant barbarams), paaiskeja, kad teisé€s jéga yra jos autoritete, taciau jinai bejégeé
pries nepripaZzjstancius to autoriteto. Kitaip kalbant, barbaras, tiesiog nemokédamas
skaityti jspéjamyjy Zenkly, griauna teisés pasiekimus ir... civilizacija nesugeba
atsispirti. Viena vertus, ji linkusi ginti nuo barbaro ne civilizacija, o tik savo socialines
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garantijas, bet tam yra per silpna. Antra, ji neparuosta jokiai gynybai. Trecia,
civilizacijos augimas, tapes vos labiau priklausomas nuo teisés autoriteto, jam
nunykus greit iSsiderina.

Kad biity iliustratyviau, galima teigti, jog augancioje, dar kiek barbariskoje
civilizacijoje vyrauja noras dirbti ir uzsidirbti, ieSkoti naujy galimybiy, parvezti
mylimajai “aukso vilng”, studijuoti, ka $iai dienai sako Sventas Rastas, dziaugtis
pergalémis kare ir Seimos pagauséjimu. Bet tada Gerasis Valdovas pasako: “Gana
chaoso, plésikavimo, ekspansijos ir emocijy . Riipinkimés Zmonémis, aukime
kokybiskai”. Pradeda vyrauti noras gauti “finansavimg projektui” ir laiméti byla,
parveZzti mylimajai paSalpa, pasidométi, kg pranasauja horoskopas, dZziaugtis, kad
pavyko i§vengti karo “pamaitinus” imperialistg, bei pergyventi/nerimauti?, kad turési
kadikj.

Istorijos skaitiniai leidzia daryti iSvada, kad ne karai su kaimynais ar pralaiméjimai
yra civilizacijos zlugimo priezastys. Jie veikiau viso ko padarinys. Civilizacija
degraduoja 1S vidaus ir degradacija, pasidariusi matoma, galiausiai sugundo kaimynus
atakuoti iki tol buvusias stiprias ir nejveikiamas $alis.

Kalbant apie karus reikia pasakyti, kad jie yra dviejy rusiy. Techniniai karai, kuriuose
laimi techninés priemonés ir kuriy pasekmé yra ekonominiy, tikiniy bei teisiniy
problemy sureguliavimas. Tai - nezutbutiniai karai, grei¢iau varzybos, kuriy rezultatus
gali akceptuoti ir pralaiméj¢s. Kas kita — civilizacijy karai. Techniniai laiméjimai
juose - tik regimybe, civilizacijy karo negalima laiméti technika. Tokiame kare
nepakanka jrodyti vien tik fizinj pranasumg. Tokiame kare reikia sunaikinti prieso
kulttirg placiausigja prasme. Tokj karg laimi ta civilizacija, kuri karo momentu yra
labiau pasiruoSusi zitbiitinei konfrontacijai. O tokia dazniausiai biina ta, kuri yra
maziau atsargi ir socialiai orientuota, kurios karo rizikos kaina santykinai mazesné.
Populiariau sakant, civilizacijy konfliktg dazniausiai laimi barbariskesné civilizacija.

Nereikia manyti, kad techniniai karai yra dazniausiai lokaliniai, o civilizacijy —
pasauliniai. Pasauliniai karai turé¢jo abiejy kary bruozy. Pirmasis buvo daugiau
techninis. Antrasis pasaulinis — jau daugiau civilizacinis. Pilietiniai karai Centrinéje ir
Piety Amerikoje, netgi Ispanijos pilietinis karas — techniniai karai. Vietnamas,
Afganistanas, Balkanai, Ceéénija — tai civilizacijy karai, kuriuose, kaip rodo
pasekmeés, techniskai pranasesné pusé greiciau pralaimi arba ne techninés priemonés
lemia karo baigtj. Vadinamasis “girtas rusas” ar “pusnuogis laukinis” gali laiméti
pries racionaly ir techniskai “apsiginklavusj” europiet] ir todél, kad jo civilizaciné
motyvacija stipresné, savisauga mazesne ir todel, kad jis pats paprastame gyvenime
yra maziau kuo rizikuoja.

sokok
Pavyzdziy iSsakytai hipotezei pagristi yra gausu, nes tai, matyt, globalinis reiskinys.
Jeigu pradésime toli nuo Europos, pamatysime, kad pagal tokj civilizacinés raidos

scenarijy gyveno ne viena istoring politin¢ strukttra. Pasiekusi tam tikras kiekybinio

augimo ribas, ji imdavo uzsiverti savyje, neva keldama sistemos kokybg ir...
i§sigimdavo.
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Suprantama, mokslui buvo jdomu rasti racionalig to i§sigimimo priezastj ir
dazniausiai jos buvo ieSkoma arba ekonominés, arba karinés galios kitime, siekiant
i$siaiSkinti, kodél ekonomiskai ar kariSkai stipris ilgainiui tampa silpni. Laisvai
perpasakodamas Raimundo Lopatos teksta i§ “Tarptautiniy santykiy jvado”,
paminésiu keleta, taiau ne specialiai pasirinkty pavyzdziy.

Kinija. Ne vienas autorius tipiSka kiny civilizacijos virStne laikyty Sungy dinastijos
valdyma (960-1279), kurio metu naudoti savi pinigai, skaic¢iavimo sistema, rastas,
pasiekta reikSmingy laiméjimy Zemes iikyje, transporto sistemos kiirime, karyboje.
Taciau sustojusi savo augime ir besirlipinanti pasiekimy apsaugojimu bei visuomenés
gerbﬁviu civilizacija nusilpo, kaimynai barbarai jg suniokojo. Nepadé¢jo nei Didzioji
kiny siena, nei gerai organizuota ir moderniai apginkluota kariuomené. 1211 metais
nuo Cingischano antpuoliy krito Siauriné Kinija, 1215 - Pekinas, o 1279 metais ir
pati dinastija nustojo egzistuoti.

Vélesniais Mingy dinastijos laikais (1368-1644) sukurta ne tik techniniais pasekimais
garsejusi civilizacija, bet ir kultiira su i§lavéjusia biurokratija, administracinémis
struktiiromis. Mingy laikais Kinijoje anglies buvo iSgaunama daugiau nei Vakary
Europoje, kariuomené naudojo parakg ir okeaninius laivus. XV amziaus pradzioje
admirolas Dzengché¢ karo laivais pasieké Piety Afrika ir potencialiai galéjo tapti
Europos atradéju...

Bet taip nejvyko. Biitent 1436 metais imperatorius uzdraud¢ statyti okeaninius laivus.
Norédamas sutelkti visuomeng¢ kokybiniam tobuléjimui be ekspansijos, pasmerkée
civilizacijg sunykimui.

Istorikai nurodo kelias neva objektyvias sunykimo priezastis. Didelé imperijos
teritorija su centralizuotu valdymu ir griezta teisine sistema tapo puldinéjama
mongoly ar japony “barbary”, nepripazjstanciy galiojusiy elgesio ir karo meno
taisykliy. Vadinamyjy mandariny biurokratija déjo visas pastangas iS§saugoti
struktiiras, taciau, apsiginklavusi tik teis€s normomis, ji negaléjo nieko prieSpriesinti
brutaliai jégai, nepazinusiai jokios teisés.

Dar daugiau — minétoji Mingy civilizacija, iSkilusi ant konfucijisky elgesio taisykliy,
sieké harmonijos tame, kas sukurta, o ne uzvaldyti naujas teritorijas ar Zzmones. Tad 1§
karto ji uzémé gynybing pozicija, itikindama save, kad plétimasis ir karai yra
neracionalis ir nuostolingi. Kariai buvo apipinti dykaduoniy ir iSlaikytiniy jvaizdziu,
karo ir valdzios prestizas krito, plito neapykanta viskam, esan¢iam uz “savos-geros”
civilizacijos riby. Atrodé, lengviausias kelias i§laikyti savo pranaSuma yra
saviizoliacija ir gynyba nuo barbary. Tai dar labiau skatino stagnacija bei griuvima.
Galiausiai civilizacija pati tapo barbary grobiu.

Argi ne analogiskai mikény kultiirg kazkada nuniokojo barbarai graikai, o §iuos -
barbarai roménai.

Graziausias Europos pavyzdys - Roma, kuri i$ pradziy dinamiskai plétési, prarydama
kaimynines $alis ir civilizacijas, tarp jy etruskus, helenistines valstybes bei Kartagena.
Roménai sumaniai iSnaudojo geografines plétros galimybes, paversdami Vidurzemio
jiirg savaisiais vidaus vandenimis ir imperatoriaus Trajano laikais pasieké didziausig
fizin] augima. Tuo pat metu stipréjo teisinés valstybés elementai, civilizacija turéjo
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neregéty integracing galia, zmogus-pilietis kaip niekada tapo laisvas teisingje
valstybéje. Ar minéto imperatoriaus laikais nebuvo galima sakyti, kad Roma pasieké
tai, apie kg galima tik svajoti?

Kodé¢l roménai nesugebéjo gyventi ilgai ir laimingai?

Valstybé émé daugiau ripintis gerove. Laisvieji romeénai tur¢jo nepaprastai dideles
socialines garantijas, jie nebuvo jpareigoti nei dirbti, nei atlikinéti kokias nors kitas
rimtesnes prievoles tévynei. Imperatoriaus Karakalos laikais Romos pilietybé suteikta
visiems Salies gyventojams, iSskyrus vergus, tad privilegijuotyjy ratas pakankamai
iSsipléte.

IT amzius - Romos klestéjimo apogéjus - per¢jo 1 nesibaigianciy pilietiniy kary III
amziy. Biitent pilietiniai - techniniai karai buvo karai d¢l geresnio gyvenimo ir
valdzios. Tai jy metu savo jéga pajuto aplink Romg gyvenusios ne tokios jau
techniSkai tobulos civilizacijos: persai, atakuodami Antiochija, barbarai, puldami
Romag i$ Siaurés.

Aisku, ne persai ir barbarai ¢ia kalti. Romos liga atsirado tame paciame didybés ir
klestéjimo amziuje. Pirmajame, “silpname”, amziuje Roma garséjo literatiira,
filosofija, ieSkojimy gausa. Antrajame, “klestéjimo”, amziuje atsirado soti apatija.
Apatija vyravo veik visuose valdzios lygiuose. Visuomené iSmoko gyventi skolon,
puikiai Zinojo savo privilegijas ir vis maziau pais¢ pareigy. Vis daugiau 1¢8y plauke
pramogoms ir Zaidimams, vadinamosios varguomengs linksmybéms ir raminimui.
Marko Aurelijaus laikais vargSams kasdien dalintas maistas. Kone tobulai veike
subsidijy ir kompensacijy programos.

Atrodé, kad vergy darbas yra pigiausias, taciau nykstant bet kokiai motyvacijai jis
virto brangiausiu. Vergai apatiSkai tarnavo ir | savo tarnyst¢ nedéjo né kruopelés
iniciatyvos. Uz apatijg ir motyvacijos stoka teko mokéti viduriniajai klasei, kuri,
spaudZziama mokesciy ir “socialistinés” pastangos remti vargsus, taip pat nebematé
intereso nei turtéti, nei tobuléti. Daug paprasciau jai buvo pereiti j labiau klestintj
biurokratinj aparatg. Imperatoriaus Antonijaus Pijaus laikais (138-161) biurokratijos
visagalybé beveik prilygo miisy laiky biurokraty galioms.

Neplanuojamiems istorijos komponentams galima priskirti kad ir epidemijas,
nusiaubusias ryting imperijos dalj antrojo amziaus pabaigoje. Nukentéjo maziausiai
ketvirtadalis tobulai tvarkomos valstybés pilieciy. Dél to jie, zinoma, visiskai nekalti.
Jie ne tiek nor¢jo, kiek reikalavo atkurti buvus;j prieSepideminj gerbiivj. Tad ar verta
diskutuoti, kad paternalizmas, biurokratija, infliacija ir net kultiiros brutalizacija buvo
simptomai tos dvasings ligos, kuria visuomen¢ susirgo savo nezabotg laisve
pakeisdama materializmu, taika ir saugumu.

Be kasdien maitinamos varguomenés, reikéjo islaikyti armijg. 167 metais Markui
Aurelijui teko pardavinéti Seimos brangenybes, idant galéty finansuoti karg su
germanais. Per antrajj Simtmet] armijos iSlaikymo i$laidos veik padvigubé¢jo, taciau ji,
anksciau leidusi imperijai pléstis ir turtéti, peréjo prie gynybinés funkcijos. Imperija
né kiek nebesiplété. Siuolaikiskai kalbant, ji pakeité savo strategija, riipinosi ne
"kietuoju" saugumu, o regionine stabilizacija ir tik savos teritorijos saugumu. Roma
virto "Roma - tvirtove", stengdamasi atsiriboti nuo nepageidaujamy kity regiony
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gyventojy. Imperatorius Adrianas émé statyti gynybing¢ sieng DidZiojoje Britanijoje ir
Vokietijoje.

Nuo Adriano laiky armija tapo decentralizuota, joje tarnavo vis maziau tikryjy
romény. Legionai gyveno stacionariose stovyklose, ilgainiui virstan¢iose miestais,
juos papildydavo vietiniai zmonés ir legionas tapdavo visiskai barbarizuotas,
nebeatspindintis centralizuotos Romos id¢jos. Legiony tarnautojai buvo visai nelinkg
tarnauti Romos, kaip valstybés, poreikiams ir tarnystéje maté tik asmening nauda.
Nesusipratimai tarp barbarizuotos armijos ir biurokratizuoty, politiSkai apatisky
Romos pilie¢iy augo ir tai negaléjo nedarkyti imperijos.

Barbarizuota armija parodé savo jéga 191 metais po Komodo, Marko Aurelijaus
stinaus, nuzudymo. ValdZios teisé nebeegzistavo, Julijus po keleriy mety gavo sosta
uz kysius legionieriams, kuriems nertipéjo jokios dinastinés teisés. Treciojo amziaus
pradZioje visi imperatoriai baigé savo valdyma tuo, kad buvo nuzudyti. Pagaliau 235
metais imperatoriumi tapo i§ Trakijos kiles valstietis Maksiminas, pradéjes savo
karjera paprastu kareiviu. Jis net neapsilanké Romoje ir paliko paskui save veik
penkias deSimtis karinés anarchijos mety. Per §j laikotarpj tik vienas i§ daugiau kaip
dvideSimties imperatoriy miré sava mirtimi.

Roma visiskai nusilpo. Antroje tre¢iojo amziaus pus¢je barbarai niekieno netrukdomi
siaubé Romos provincijas, ir centriné valdzia tiesiog netur¢jo biurokratiniy galiy imtis
kokios nors gynybos. Imperatorius Diokletianas kiek stabilizavo imperija, taciau 285
metais visai natiirali priemoné kazkada demokratinei Romai valdyti buvo despotizmas
ir autoritarizmas. Buvusios Pax Romana isliko labai nedaug.

Imperatorius Konstantinas - Romos gorbaciovas - meégino gelbéti imperija
struktiirinémis reformomis, bet demoralizacijos procesas buvo jau nesustabdomas. Jj,
beje, sulaiké kriks¢ionybé, kuri, prieSingai nei Romos valstybé, nesitilé tikintiesiems
jokiy iSankstiniy garantijy.

Be Romos, panasiy dalyky rasime Karolingy, araby, Osmany, Habsburgy, Ispanijos
valstybés gyvenime, Napoleono idéjose, galiausiai ir Hitlerio bei Stalino imperijose,
smalsus skaitytojas nuorodas ras pazvelges 1 bibliografija.

*kxk

Civilizacijy raidoje nestinga ir daugiau désningy reiskiniy, vystymosi cikly, “bangy”,
pakilimo ir depresijos momenty, bendrg vaizda daranc¢iy kur kas sudétingesn;.

Vadinamoji demokratijos bangy koncepcija ne kartg apraSyta politologingje
literatiiroje. Demokratijos bangos savo gryniausiu pavidalu stebimos Lotyny
Amerikoje, kur jos kartojasi su precizisku tikslumu. Pakanka mesti zvilgsnj i Lotyny
Amerikos Saliy istorijg, kad pastebétume, jog Sios civilizacijos politinis veidas (ar tik
jo kauke) keiciasi kas dvi deSimtis mety. Pra¢jusiame Simtmetyje, apie 1940-uosius,
veik visos regiono Salys buvo charakterizuojamos kaip autoritariniai rezimai, apie
1960-uosius tur¢jo rinktus parlamentus ir legitimias vyriausybes. Véliau seké
perversmy banga, jskaitant prisimintinus Cilés ir Brazilijos atvejus, Argentinos
generolus ir markesiSkus diktatorius Centrinéje Amerikoje. 1980-uosius regionas
sutiko vel diktatoriskai, po to pasipylé kovotojai pries diktatorius, Sie vél krito ir apie
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2000-uosius turime gana demokrati§ka Lotyny Amerika. Kas bus po to? Gal nauji
diktatoriai?

Panasus “vaizdelis” ryskéja Afrikoje, kur septintojo XX amziaus deSimtmecio
pradZios nepriklausomos demokratijos virto diktatiiromis. Diktatiiry pikas pasiektas
devintojo deSimtmecio pradzioje, o dabar stebime antrajj Afrikos demokratijos
bandymy perioda.

Bangose néra mistikos. Jos neretai siejamos su generacijy kaita, su politiniy ketinimy
kaita naujai kartai pasiekus “kriting mas¢”. Demokratijos bangos yra “grynesnés” ten,
kur jy nesaisto beribé pagarba konstitucijai, krasto istorijai ar valstybés stabilumui.
Bangas “sutrikdo” karai ar kitokie globaliniai bei regioniniai sukrétimai. Suprantama,
Lotyny Amerikoje, kur pasauliniy kary jtaka vietinei politikai nebuvo tokia stipri, ar
Afrikoje, kur valstybése, kurios “prasid€jo” gerokai po pasauliniy kary, bangos
matomos aiSkiai.

Taciau net ir Europoje po Antrojo pasaulinio karo, atrodo, vyksta kazkas panasaus.
Tai demokratijos pakilimas — 1945 - 1950, 1985 - 1990 ir, pabiikime futurologais, ...
2025 - 2030. Nusivylimo demokratija laikotarpiai — 1965 - 1970 (breznevizmas,
Afrikos bei Lotyny Amerikos kelias j diktatiira, Saltojo karo apogéjus) ir...
pranaSauju — 2005 - 2010. Démesio, §is laikas jau netolimas — ar tai bus...
nenusisekusi Europos integracija, autoritariniy rezimy jsitvirtinimas Ryty Europoje,
eventualiai ir Vidurio Europoje? Siandien per drasu ka nors teigti, nors prie $iy
mistiniy daty dar teks grjzti.

Arthuras Lewis’as teigia, kad nepaprasto augimo etapai buvo 1853-1873 bei 1951-
1973 metais, santykinai gero augimo - 1873-1913 metais ir nuo 1973 mety iki
pastarojo laikotarpio/Siy dieny?, tuo tarpu 1913-1951 metai laikytini nuosmukiu/-io.

Idomus Siame kontekste man pasirodé soviety ekonomistas N.D. Kondratjevas, neva
itikines, kad pasaulyje egzistuoja ilgalaikiai, keliasdeSimtmeciai (apie 50 mety)
ekonominiai ciklai, kuriy metu ekonomikai tai kylant, tai leidziantis prasideda karai,
perversmai ir pan. Kaip sakoma George Modelskio veikale ligasis globalios politikos
ciklas ir tautiné valstybé, pasaulis iSgyvena ekonomikos augimo, stagnacijos ir
nusileidimo etapus.

Kary pagal §j modelj galima tikétis ekonomikos kilimo faz¢je. Jdomus, nors didesniy
jrodymy reikalaujantis, Zzymaus Saltojo karo istorijos Zinovo Johno Lewis’o Gaddiso
teiginys, jog Saltajj kara sukélé JAV ir Soviety mesijanistinés idéjos, o ne kokie nors
skrupulingi ekonominiai i$skai¢iavimai.

*kxk

Dar XIII amziuje Rogeris Baconas Opus maius nurod¢, kad bendruomenés veikime
yra galimi klaidy Saltiniai, susij¢ su jprociais, iSankstinémis nuostatomis, tikejimu
tariamais autoritetais bei tariamu zinojimu.

Ir be didesniy komentary aisku, kad valstybés, jy grupés ar visos civilizacijos

egzistavimas yra aplipes gausybe tariamy autoritety ir iSankstiniy nuostaty, kuriy
tikrumo ar tariamumo jrodinéjimas labai keblus. Autoritetus galima vardinti nuo
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Mozés iki vietinio partinio boso, nuo Sventojo Rasto iki bendrovés jstaty. Niekas né
nemégina slépti, kad Europai biidinga mistiné europietiska tradicija, pilna roménisky,
renesansisky, revoliuciniy ir konservatyviy liekany. Siandien su europie¢iu beveik
nejmanoma susikalbéti suabejojus, tarkime, demokratiniy sprendimy visagalybe.
Europietis Siandien mano Zings pasaulio problemy sprendimo rakta, nekalbant jau apie
vietiniy problemy sprendimo algoritmus.

Literattiroje gausu méginimy racionalizuoti ekonomikos procesus, atrandant jos
vystymosi racionalius ir iracionalius komponentus. Kazkada ekonomikos désnius
tarési atrades Karlas Marxas, véliau seké visa plejada ekonomikos tyrinétojy, kurie
pripazino, jog emocinis faktorius yra, jei ne svarbiausias, tai mazy maziausiai
reikSmingas. Tebéra neisspresta politikos ir ekonomikos sarysSio problema, nezinoma,
koks tarp jy yra funkcinis rySys (jeigu jis 18 viso yra).

Pavyzdziui, Robertas Gilpinas svarbiausiomis politinés ekonomijos ideologijomis
laiko liberaly, nacionalistinj ir marksistinj pozitirius. Apibendrinus pirmasis
ekonomikg ir politikg nori matyti nepriklausomais dalykais, antrasis mano, kad
politika lemia ekonomika, treciasis gi - kaip tik atvirksciai. Placiai paplitusi nuomoné
(beje, ir dél to, kad gyvename liberaliosios demokratijos salygomis), jog Siandien
vyraujanti yra liberalioji ideologija (arba koks neomarksizmas). Taciau net ir
pripazjstant tai, tekty konstatuoti, kad liberalizmas per kelis Simtmecius
"sudinozauréjo", t.y. aplipo jvairiausiais socializmo ir nacionalizmo virSsvoriais.
Kalbédamas apie Siandiening situacijg rinkos ekonomikos dinamikoje tas pats autorius
mato visy trijy ideologijy susipynima.

Liberaliosios ekonomikos id¢jy Salininkai mano, kad universalus ir racionalus
zmonijos troskimas yra sukurti kuo geriau zmogaus poreikius tenkinanéia rinka. Si
nuostata, atéjusi i§ Adamo Smitho, dabar jvairiai sumoderninta, leidzia daryti iSvada,
kad rinkos globalizavimas pamazu "suryja" visus neracionalus tradicinius
dogmatinius priedus, tad Europa ir pasaulis sékmingai unifikuojasi bent jau
dalyvavimo bendrojoje rinkoje prasme. Kalbant emociskai, pilvas vis tiek yra
prioritetas pries $irdj, - alkanas nelabai kokybiskai ir myli.

Nacionalistinés ideologijos sekéjai, save dazniausiai jvardindami realistais, dabarting
situacijg aiSkina nattiraliu didziyjy ekonominiy valstybiy dominavimu, globalizacija
yra linke laikyti veikiau “amerikanizacija” ar panasiai. Hegemonai sutardami arba/ir
konkuruodami savotiskai stabilizuoja pasaulio ekonomika. Galingosios valstybés kyla
ir smunka, tad normaliy ekonominiy procesy prognoze labai rizikinga. Néra taip pat
universalaus valstybiy galios matuoklio, todé¢l galima tikétis, kad JAV, Pranciizija ar
Rusija jsivaizduoja save didziosiomis valstybémis visai ne dél savo fizinio didumo.

Galiausiai neomarksistai kalba apie Pasaulio sistemg, kurioje egzistuoja centras ir
periferija, o ekonominiy "zaidimy" tikslas téra kova dél persiskirstymo tarp centro ir
periferijos bei rinkos perdalijimo. Perdalijimo sékmés ir nes€kmés gali biti jvairiopos,
tad pasaulis lieka dinamiskas. Atsiranda daugybé subjektyviy faktoriy, kurie dar
labiau iSkreipia “Zaidimy” vaizda.

Politikai vis vien priima valios sprendimus, kad ir kokie liberals jie biity, vis vien

eina ginti to, kas vadinama vertybémis ir tradicijomis. Galiausiai, kaip pazymi net
Johnas Maynardas Keynesas, prognozuojama veikiau reguliuojama nei rinkos
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ekonomika. Kaip rodo Siandieninés problemos su PPO (Pasaulio prekybos
organizacija), laisvoji prekyba - tai dar toli grazu ne sazininga prekyba. Sgziningos
prekybos nori protekcionistai ir saZiné nurungia rinka bei jos laisve.

Tad ekonomika, j kurig sudéta tiek vil¢iy, néra sistemg apsaugojantis faktorius.
Tolesniuose skyriuose méginsime pazitiréti, kokie Sios dienos pozymiai pranasauja
Europos vystymosi problemas. Vienaip ar kitaip suskai¢iuosime, kad Europos
Bendrijy, dabartinés Europos Sgjungos, augimas taip pat nebuvo tolygus...

Kas gi turéty laukti miisy kontinento? Atmete istorijos pabaigos koncepcija, turime
pamastyti, kur galy gale nuves dabartiné Europos integracija ir kas bus po to, - juk
sunku viltis, kad Europos integracija yra galutiné Zmonijos vystymosi stadija.
Jeigu dinozauréjimo koncepcijg pritaikysime Europai, nesunkiai suprasime, kad
savimi patenkinta Europos civilizacija vis ryztingiau neria j krizés sukurj.
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VII skyrius. Dabartinés Europos dinozauréjimo grésmeés

Diplomato pasteb¢jimas

Europos Sajunga per pastaraji deSimtmetj pergyveno kelias grandiozinio buvusios
Europos Bendrijos pertvarkymo idé¢jas, pradedant Mastrichto sutartimi, kuri
ekonoming sajungg papildé politine sgjunga ir kitais integracijos elementais, tesiant
procesa Amsterdamo sutartimi, neutraliy Vakary Europos Saliy naryste, Europos
monetarine unija ir Nica — biisimosios Vidurio Europos $aliy narystés planais.

Atrodyty, jog nebéra kliti¢iy paciy drasiausiy idéjy igyvendinimui ir Europa, pagaliau
supratusi savo ankstesnes klaidas bei 1$sigydZiusi senas ligas, negrjZztamai zZengia |
nauja civilizacijos kokybe. Po penkeriy - deSimties mety integruota Europg turéty
sudaryti apie dvideSimt penkios - trisdeSimt “gerbiiviSky” valstybiy, Salia kuriy ttinoty
sutramdyti ir taikéjantys Balkanai, atviros visuomenés ir demokratijos link judanti
buvusioji Soviety Sajunga, demokratéjanti ir islamisko fundamentalizmo atsikratanti
Siaurés Afrika, galinga sajungininké JAV.

Tokios politinés idilés pavyzdys tapty uzkreciamu kitiems kontinentams ir atskiroms
Salims, globalizacijos idealai apimty visg pasaulj ir nelikty nieko kito tik konstatuoti,
kad galutinai iSnyko karai, politinis SantaZzas ir bet kokia tarptautiné bei rasiné
nesantaika...

Taciau Europoje per $j laika jvyko biitent tai, kas pagal 1989-1990 mety planus
neturéjo jvykti. Per pastaruosius pusantro deSimtmecio, kritiSkai pamascius,
neissipildé né viena Europos Bendrijos ir Europos Sajungos strateginé politiné
prognozeé. Vidurio Europa taip ir nesiintegravo ] svarbiausias Vakary struktiras,
buvusioje Soviety Sajungoje vis labiau jsigali autoritarizmas, Balkanai tebekariauja. ..

Ar tai nereiSkia, kad visas strateginis pasaulio raidos matymas yra klaidingas?

Europos Sgjunga Siandien yra puikus civilizacijos, pasiekusios stebétiny rezultaty,
pavyzdys. Sunku paneigti, kad einama teisingu keliu. Keliu, kuris Zmoniy gyvenima
daro lengvesnj ir patogesnj. Nebéra muity ir apmokestinimo barjery, nebéra daugelio
ribojimy zmoniy keliavimui, pasikeitimui gaminiais ir idé¢jomis. Vartotojai ir
gamintojai turi didziausig pasaulyje pasirinkima, jj lengvina gerai suderinti standartai.
Vartotojo interesus gina jstatymai. Europos Sajungos periferijy gyventojai turi
galimybe naudotis fondais, padedanciais iSlyginti pragyvenimo lygio skirtumus.
Pritarimas Europos vienijimuisi, tegu ir maztantis, tebéra akivaizdziai didelis.

Pastargjq pastraipg galima laikyti tipiSka citata i§ Europos integracijos entuziasty
rengiamy teksty. Jy pilna oficialiose ir neoficialiose Europos Sgjungos interneto
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svetainése. Pana$iu tonu pradeda pasakojimus apie Europos Sajungg ne vienas
leidinys, pasirodantis oficialiose dabartinio penkioliktuko leidyklose. Tai -
triumfuojanti euroeuforija. Ji reikalinga ne vien laimejimy propagavimui. Ji - visiskai
pelnytas didziavimasis dabartimi.

Nereikty visa tai laikyti ironija. Integruota ir taiki Europa - siekiamas ir ne vieno
europiecio vizijose pasiekiamas idealas. TaCiau ar tikrai pasiekiamas, turint galvoje,
kad né viena taikingos Europos vizija nebuvo realizuota, né viena integracijos idéja
nebuvo jgyvendinta arba jos realizacija suzlugo. Niekados visas pasaulis ar net
didesné jo dalis nepriémé ir nesuvoké Europos idéjy kaip priimtino visuomenés
tvarkymo modelio. Veik prieSingai — istorija moko, kad europieciai, kaip joks kitas
kontinentas, i$sizudydavo karuose, i uzjirius neretai eksportavo nepriimtinus
kolonizacijos modelius. Vien dvideSimtajame amziuje dél jvairiy motyvy karuose,
kukliausiais Zbigniewo Brzezinskio skai¢iavimais, Zuvo per pusantro Simto milijony
europieciy.

Europos Sajungos plétros planuose nuo pat 1990 mety manoma, kad Europa Zengs
grei¢iau Fukuyamos istorijos pabaigos, o ne Huntingtono civilizacijy karo kryptimi.
Siandieng dar sunku pasakyti, kuris i§ jy — Fukuyama ar Huntingtonas - yra teisesnis.
Taciau Europos Sajungos institucijose modeliuojama ateitis buvo linkusi remtis
prielaida, kad Europos integracijos procesas negriztamas, istorinés Vakary Europos
tauty bendravimo problemos iSsprestos, Balkany kary prielaidos bemaz sunykusios,
Vidurio Europos demokratizacija - jvykes faktas, Ryty Europos demokratijos
vystymasis jgaves gana gerg pagreitj, transatlantiniai ry$iai patikimi, neeuropinés
civilizacijos ir kulttiros nekelia pavojaus Europoje vykstantiems procesams, JAV ir
Europos Sajungos konkurencija ekonomikoje netrukdo bendriems jy gynybos
interesams ir t.t.

Be abejonés, niekam nedraudZiama fantazuoti ir kurti vizijy, taciau ar vyraujanti
Europos vizija néra pavojinga kontinento ateiciai ir patiems jos planuotojams.
Istorijos planavimas, kaip zinoma, iki Siol baigdavosi dazniausiai apverktinomis
pasekmémis. Galima praeities nebijoti — istorija nesikartoja. Galima tikétis geriausio,
na, jeigu atsitiks kiek blogiau, - tai jau biisimyjy karty istoriky darbas. Taciau
europieciai nenori biiti laikomi lengvabuidziais ir siekia planuoti rimtai.

*kxk

Dabartiné Europa yra labai eklektiSkas darinys. Tai daugiau antikos, viduramziy
pasekmé, taip pat ir vadinamosios Svietimo epochos filosofy i§mastytas produktas.
Siuolaikinéms Europos valstybéms galima priskirti Johno Locke’o pasiiilyta Sutarties
teorija, tauty suvereniteto, valdziy padalijimo principo jgyvendinimag ir demokratinj
pilieciy dalyvavimg valstybés valdyme. Vadovéliai moko, kad dabartiné tautiniy
valstybiy Europa yra kone Vestfalijos taikos rezultatas. Vis délto toks mokymas yra
didelis ir gin¢ytinas supaprastinimas.

Europos valstybés labai skirtingos. Tad méginimas suvokti jas vadovéliskai, kaip
kazkokj atskirg valstybiy tipa, gali labai suklaidinti. Brity, pranciizy, vokieciy, ispany
istorijos skirtingos, o jy emocinis suvokimas toks, kad neleidzia to, kas tinka
Ispanijai, pritaikyti Pranciizijai ar Jungtinei Karalystei.
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Vestfalijos modelis buvo sukurtas su mintimi, kad néra aukStesnio autoriteto uz
valstybe, o nevalstybé yra politiSkai niekinis darinys. IS tikryjy valstybés turi renkama
jstatymy leidyba, bet skiriamg (savotiskai samdomg) vykdomaja valdzig. Tautos bent
jau teoriniu lygmeniu laikomos valstybiy "kiir¢jomis" (Constituent nations),
igyvendintas principas "vienas zmogus-vienas balsas". 1dealaus modelio atveju tokia
sistema funkcionuoja nepriekaistingai - atspindi atskiry pilieciy ir jy, kaip bendrijos,
valig, pagal ja formuoja vykdytojy funkcijas, daro valdZias nepriklausomas ir
nejtakojamas.

Nesinoréty vél savaip “permalti” istorijos, irodinéjant, kad tokiame skirtingy valstybiy
konglomerate integracija vargu ar gali vykti. TeoriSkai tai jrodyti visai nesunku.
Sunkiau, bet idomiau paaiskinti, kodél ji vis tiek vyksta, ir kas gali jai trukdyti, o kas
padéti.

Davidas Heldas, pavyzdziui, mano, kad civilizacijos istorijoje yra SeSios tipiskos
stadijos. Tai valstybés sukiirimas - teisé€s jtvirtinimas valstybés sienomis apribotoje
teritorijoje, armijos atsiradimas ir jos sustiprinimas, teisés mechanizmy sukiirimas ir
itvirtinimas, administracijos centralizacija, fiskalinés apskaitos jvedimas ir formalus
diplomatiniy santykiy su kaimynais sureguliavimas.

Vestfaliskosios valstybés visa tai turéjo, nors jose nebuvo numatyti tokie dalykai, kaip
demokratija, tauty, tautiniy mazumy specialios teisés. Jos atsirado po Pirmojo
pasaulinio karo. Pirmojo pasaulinio karo rezultatas - apsisprendimo teis¢ — vieny
akimis leido tautoms pasijusti laisvoms, kity - sukélé problemy dél sieny ir su
tautinémis mazumomis. Integraciniu poziiiriu, tai buvo Zingsnis atgal -

fragmentacijos bei demonstratyvaus atsiribojimo skatinimas.

Néra reikalo ir jrodinéti, kad tauty apsisprendimas yra stipriai emocinis aktas, labai
toli nuo merkantilizmo. Emocionalu ir suvokti, kg reiSkia geri santykiai su kaimynais,
ka reiskia pagarba kitakalbiams ar kitatikiams. Laikotarpj tarp abiejy pasauliniy kary
Europa i§gyveno spresdama ir nei§spresdama emociniy problemy — vokieciai nu¢jo
paskui Hitlerj, nes jautési pazeminti (pabréziu, jautési), amerikieciai nenoréjo
angazuotis Europoje, nes nejauté pareigos biiti pasaulio policininkais (vel jausmai),
lietuviai didziausiais priesais émé laikyti istorinius sajungininkus lenkus, nes abiejy
tauty tautiSkumo pojii¢iai prieStaravo vienas kitam. Visi $ie “jausmai” nedingo ir po
Antrojo pasaulinio karo.

Dar vienas emocinis faktorius, veikiantis politika, buvo ir tebéra vadinamieji
nacionaliniai interesai. Nacionaliniais interesais politikai grindzia dauguma savo
racionaliy sprendimy, jais, kaip visai suprantama realybe, operuoja politologai. Verta
pabrézti, kad nacionalinis interesas yra visiSka abstrakcija, ne pirminis, o veikiau
antrinis politikos produktas — vieno ar kito veiksmo pateisinimas ir paaisSkinimas.
Europos tauty santykiai yra pilni kuriozisky pasakojimy. PavyzdZziui, teigiama, kad
pranciizai yra tradiciniai serby sajungininkai Balkanuose. Tradiciniai, vadinasi,
sajungininkai net ir Siandien. Taip yra tod¢l, kad kazkada dé¢l neplanuota kryptimi
pakrypusiy vedybiniy sandériy tie patys pranciizai susipyko su austrais, pastarieji gi,
vydami i§ Europos osmanus, nelabai “skaitési” ir su pastaryjy valdytais serbais, tad
austry nuskriaustieji yra Pranciizijos draugai. D¢l tos pacios priezasties pranciizai turi
myléti rusus, nes tie anuomet buvo austry prieSininkai. Lenky draugai tarpukaryje
buvo pranciizai, anglai ir amerikie¢iai, nes $ie nedalyvavo buvusios Ze¢pospolitos
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niokojimuose. Atrodyty, naujajai kartai visos tos emocijos turéty biiti niekis, taciau
jos ir toliau islieka labai svarbios. Sakykim, lenkaité, tekédama uz vokiecio, jaucia kur
kas didesnj visuomeninj diskomforta nei tekédama uz kokio nors anglo.

Nemanykime, kad nacionaliniai interesai amzini. Mano tautieciai visg XIX Simtmetj
liejo krauja uz didingos istorijos Ze&pospolitos atkiirima, bet to paties amZiaus
pabaigoje i§siugde valstietiSkos prigimties intelektualus, kurie nutaré, kad Lietuvos
interesas yra kompaktiska etniné valstybélé.

Europieciai turéjo daug argumenty integruotis, bet tur¢jo biti tai, kas poreikij biiti
kartu daré stipresnj uz ka tik minétas emocijas.

skoksk

Zvelgiant j Europos Sajunga biologo akimis, norisi kalbéti apie dar vieng Europos
integracijos modelj - ES dinozauro modelj. Nors jis, kaip ir kiekviena analogija, turi
trikumy, vis délto atspindi kai kuriuos dabartinés Europos integracijos biiklés
elementus.

Dinozaurai pacia bendriausia prasme buvo gyviinai, turéje gerai specializuotus
organus ir santykinai tobulai koordinuotg organizmg. Koordinacijai “vadovavo”
iSlavéjusios stuburo smegenys, kurios puikiai valdé gyviino “masinerijg”, taciau
stokojo intelektiniy galiy. Dinozaurui, tiesg sakant, jy pernelyg ir nereikéjo. Gerai
prisitaikes gyventi sociai maitinancioje aplinkoje, jis jautési galingas ir
nepazeidziamas fiziSkai, su juo konkuruoti tegal¢jo tik kitas dinozauras. Atrodyty, tai
beveik tobulas organizmas, gyvenantis vos ne idealioje harmonijoje su aplinka.

Taciau biidamas pernelyg integruotas, dinozauras | maziausig iSorés dirgiklj turéjo
reaguoti tiesiog visu savo organizmu. Tai buvo baisiai alinantis veiksnys. Dinozauras
negaléjo klysti. Nuzingsniaves ne ta kryptimi ir pakliuves j aplinkg be maisto, jis
nebeturédavo jégy visg savo masyvy kiing nesti atgal, juolab kad ne itin sekési galvoti,
kaip ¢ia pasielgus. Masyvus kiinas turéjo didelg termoinercijg — 1étai jSildavo, tad
nebuvo paruostas staigiems aplinkos temperattiros pokyciams. Ir taip toliau, ir
panasiai. ..

Sioje vietoje skaitytojas jau gali Sypsotis. Taip, taip — Europos Sajunga yra
dinozauras. Sgjunga — tvarkingos ekonomikos gigantas, turintis tik keleta konkurenty
—JAV, Japonija. Gigantas, puikiai harmonizaves skirtingy Europos Saliy norus ir
galimybes. Jeigu jsivaizduosime, kad tvarkingai ir darniai dinozauro gyvenima
koordinuojancios stuburo smegenys yra Europos Sajungos institucijos, i§vysime, kad
Sajunga iS tiesy yra dinozauras.

Sutike¢ su tuo (kad ir su iSlygomis), biisime priversti pagalvoti apie tai, kokiomis
salygomis dinozauras iSaugo ir kokioje aplinkoje jprato gyventi, kokie pavojai jo
tyko. Galbiit visa aplink jj - vieni niekai. Bet jeigu i$ tiesy tai dinozauro vertos
grésmés, vadinasi, neiSvengiama ir dinozauro mirtis.

*kxk
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Europos Bendrija buvo sukurta, o ir pati integracija pradéta Saltojo karo salygomis,
konflikto su aplinka ir butinybés islikti salygomis, veikiant visiems vienijantiems
veiksniams, aprasytiems ankstesniuose skyriuose. Suvestinis Europos aktas (neretai
literatiiroje vadinamas Vieningos Europos aktu) buvo bene pirmasis dokumentas,
kuriuo stengtasi Europos ekonoming integracija tam tikra dalimi pakelti ir i politinj
lygmenj. Tai visiskai logiskas procesas, turint galvoje Saltojo karo realijas. Jis i§ tiesy
stiprino Europg Soviety Sgjungos skleidziamo pavojaus akivaizdoje, derinosi su
kolektyvinio saugumo poreikiu.

Suvestin] Europos aktg laikau itin reik§mingu dokumentu kontinento integracijos
procese. Biitent jis yra pirmasis Europos dinozaur¢jimo pranaSas. Europos bendrijos
zmonés biitent tuo metu pajuto, kad pasieké dideliy politinés evoliucijos laiméjimy —
europieciai jau nebeturi ko bijoti, europieciams, atrodo, nereikés kariauti ir gintis,
europieciai yra pranasesni uz savo aplinka, gali jai daryti jtakg. Vadinasi, gali be
kliti¢iy planuoti savo ateit].

Kiarimui trukdziy lyg ir néra. Buvo matyti, kad nei Amerika, nei Japonija, svarbiausia,
nei Michailas Gorbaciovas nebus tas, kas trukdo Europai biti tokiai, kokig ji save
isivaizduoja. Isivaizdavimas, ir to niekas neslépé, buvo aiskus — eiti vis glaudesnio
bendravimo linkme, Europos bendrijos Salyse kuriant politing, véliau monetaring
sajungg. Ir kas Zino, gal sukurti dar glaudesn¢ bendrija. Tad nereikéjo kokiy nors
papildomy istekliy, karo zygiy ir pergaliy, geografiniy atradimy, resursy kitose Salyse.
Ta buvo galima pasiekti Cia ir dabar, “nenervinant” likusio pasaulio.

Dar kartg prisiminus jau cituotg Davida Helda, biity galima teigti, kad jau sukurta
valstybé — unija, kuri turi savo ekonomika ir teis¢, garantuota sauguma, tad kiti
zingsniai biity administracijos centralizacija, fiskalinés apskaitos jvedimas ir
diplomatiniy santykiy su kaimynais formalus sureguliavimas, t.y. bendra valiuta ir
vieninga uZzsienio bei saugumo politika.

Nors Suvestinis Europos aktas nenumaté to, kas Vidurio Europoje jvyko 1989 metais,
jo planas buvo pateiktas jgyvendinimui. Stai ¢ia ir prasideda dinozauréjimo istorija.
Aplink Vakary Europa vyksta tai, kas nenumatyta. Vyksta tai, kas Europai gal net
néra malonu. Bet ji, jausdamasi gana stipri, neskuba reaguoti j besikeiciancig aplinka.

Viena vertus, integracijos gilinimas atrodo natiiralus, ta¢iau, kita vertus, iSnykus
grésméms nebéra jam reikiamo iSorinio stimulo.

Tad savo vir§iing pasiekusiai Europai atsiranda keletas skirtingy scenarijy.
Dinozauras, be abejo, negali klysti, tad tinkamo scenarijaus pasirinkimas yra labai
svarbus dalykas.

Realias strategines galimybes nesunku iSvardinti.
Pirmoji galimybé biity, ignoruojant jvykius uz integruotos Europos riby, toliau eiti
Suvestinio Europos akto nuzymétu keliu, kurio logiskais tesiniais, tegu ir su

iSlygomis, galima laikyti Mastrichtg, Amsterdamg bei monetaring unija. Kiek
neaiskiau su plétra — Suvestinis Europos aktas tokios rimtos plétros nebuvo numatgs.
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Tai éjimas i$ jégos pozicijy. IS esmés Siuo keliu ir einama: Europos Sajunga virto
organizacija, kuri pirma sumano gerg idéja, o po to mobilizuoja resursus jai
igyvendinti ir daugiau ar maZiau sekmingai jkiinija. Europos Sajungos veiklos
pobudis yra priesingas tradicinei anglosaksiskai idéjai prisitaikyti prie istoriniy realijy,
idéjai, kuri tebevyrauja uz Atlanto. DekartiSkasis pozitris  istorijg vercia Sajunga
imtis politinés inZinerijos, tapti istorijos planuotoja ir akademiniy plany vykdytoja. O
istorijos planavimas savyje turi daugybe pavojy, - kol kas visi istorijos planuotojai
nenusipeln¢ aiSkiaregiy §lovés. Istorijos analuose liko marksistiniai visuomenés raidos
désniai, o svajones apie 2001 mety kosmines odiséjas neiséjo uz science fiction
rémeliy.

Vos desimt mety po Saltojo karo rodo, kad realijos skiriasi nuo buvusios vizijos ir
nebeleidZia Europos Sgjungai gyventi pagal buvusj vizijos plang. Kasmet ir kasdien
aiskéja, kad minétas kelias néra efektyvus, ] iSorés realijas negalima neatsizvelgti.
Negalima jau vien dél poky¢iy Vidurio Europoje ir postkomunistiniy Saliy bisimosios
narystés. Negalima atidélioti sprendimo dél Vidurio Europos, nors jos pirminiame
plane nebuvo. Pasikeitusi situacija vercia planuoti i naujo: ankstesnio plano
vykdymas - tai uzsispyrusio dinozauro klystkelis.

Antroji galimybé - méginti rasti modus vivendi su esamy ir biisimyjy nenumatyty
jvykiy pasekmémis. Nenumatyty jvykiy per deSimtmetj netruko atsirasti. Vidurio ir
Ryty Europos permainy pasekmés (apie jas dar daug kalbésime) nebuvo imai
paaiskintos teoriskai, tad su jomis teko dorotis “bandymy ir klaidy” metodu,
neatsitraukus nuo kasdienés rutinos.

Tai protinga pozicija, taciau protas veikia tuomet, kai aplinka yra bent jau kiek nors
logiska. Nesusipratimy sgraSa galime pradéti vadinamaja pereinamojo laikotarpio
problema. Per deSimtj mety sau taip ir neiSsiaiSkinome, kokiais kriterijais remiantis
vienos demokratijos vadinamos naujomis, kitos - senomis, kokig ekonomikg i§ esmés
laikyti pereinamojo laikotarpio, kokig — ne. Dar ir Siandien ne vienas sutrinka
meégindamas aiskintis, kodel beveik Simtmecio senumo ¢eky demokratija yra vis dar
nauja, o ispany, portugaly ar graiky - jau tradiciné. Kodél ty paciy ispany ekonomika,
tebeturinti pereinamuosius laikotarpius, néra pereinamojo laikotarpio ekonomika, o
¢eky tokia yra. Gal tai vien narystés integruotoje Europoje statuso, o ne demokratijos
ar ekonomikos reikalas?

Jeigu pereinamasis laikotarpis trunka ilgiau kaip deSimt mety, jis tampa permanentine
bukle, tod¢l, kad pasikeicia ir politiky generacija, ir rinkéjai. 2001-aisiais teturime
keleta Saltojo karo laiky “mohikany”, tokiy kaip Jacques’as Chiracas, tadiau jie jau
gana silpni. Nauja politiky karta nesijaucia kiek nors susaistyta Saltojo karo pabaigos
Isipareigojimy, rinkéjy kontingente “pirmuoju smuiku” groja visai ne deSimties mety
senumo, o Siandienos aktualijos. Taigi Europa 2001 metais priimama tokia, kokia yra,
o ne tokia, kokia turéty biiti pagal 1989 mety vizijas. Kadangi realus Europos
Sajungos plétimas atidétas maziausiai iki 2004 mety, dabartinés realijos per
artimiausig laikotarpj tik dar labiau jsitvirtins. Pridurtina, kad globalizacija né kiek
nesumazino lokaliniy konflikty, o méginimas visus juos spresti pagal kazkokias
universalias taisykles padaré ir toliau daro sprendimus gremézdiskus ir neefektyvius.

Vidurio Europos biiklé per deSimtmet] jau tikrai virto permanentine. Tai reiskia, kad
isitvirtino Europos Zemélapis su “pilkosiomis zonomis”, dalomu saugumu, vis dar
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besiruoSiancia tapti demokratine Rusija, Balkany karais, geresniais ir blogesniais
europieciais.

Bendravimas tarp Vakary ir Ryty, ypa¢ saugumo srityje, taip ir liko iliuzija, kai
kuriais atvejais (pvz., Bosnijoje) kainuojanti brangiau nei realus vienaSaliskas taikos
palaikymas. Kandidatés j Europos Sajunga pries pora mety lengvabiidiskai
sugrupuotos j geresnes ir blogesnes, tarp jy sukelta arSi konkurencija, nors buvo
zadéta, kad to niekada nebus. Asociacijos sutartys, turéjusios bti logisku ir biitinu
zingsniu kelyje 1 ES, seniai numestos | antrgjj plang, Slovénija ir Estija 1997 metais
pakviestos deryby dél narystés ES asociacijos sutartims net nejsigaliojus, o
pagrindiniai stojimo ] Sgjungg procesai imti vykdyti pagal vadinamasias Stojimo
partnerystés programas, kuriose partnerystés labai mazai. Mat Sios programos tiesiog
“nuleistos” 1§ Briuselio ir vertinimus atlieka tik Briuselis. Ir taip toliau. Pasakes tokig
tiradg kokiam nors Briuselio valdininkui, i§girsi labai paprastg ir visai logiska
paaiSkinimg, kuriame bus susakyta, kokiais teisingumo, demokratijos, logikos ir
objektyvumo principais remiamasi. Ir néra ¢ia ko pykti. Tikra tiesa, ir valdininkai
nusipelno pagarbos uz preciziskai nuosirdy savo pareigy atlikima.

Taciau rezultatai nepatenkina nei Sgjungos, nei kandidaty - didele ES plétros
masinerija paleista, taciau tos plétros kaip néra, taip néra.

Jeigu Europos Sajunga ketina ramiai sau gyventi ir gilintis j savo integracija, modus
vivendi galimas tik gerai suprantant ir sugebant prognozuoti aplinka, idant pastaroji
nekelty grésmés. Jei nepavyksta, vadinasi, kazkas ne taip politikos logikoje,
teisingumo ir objektyvumo suvokime.

PraktiSkai visos sovietologijos mokslo politinés prognozés, kaip sakyta, pasirodé
esancios klaidingos. Tad ar nuoseklumas - Suvestinis Europos aktas, Mastrichto ir
Amsterdamo sutartys - i§ inercijos nebus Saltojo karo ir dviejy Europy - Ryty ir
Vakary - konfrontacijos tesinio ar pasekmiy pripazinimo produktas, o Nica — tik
desperatiSkas méginimas sudaryti ateities planavimo regimybe.

Tad pirmuoju atveju dinozauras ignoruoja aplinka, antruoju — blaskosi, nezinodamas,
kas yra tikra — nuoseklus planas ar logikos neatitinkanti realybé.

Dinozauréjima lydi reiskiniai, rodantys, kad procesas jau atéjo. Ir juos deréty
iSvardinti:

1. Demokratijos krizé. Demokratija tampa ne geriausia bendrijos
funkcionavimo forma, o anachronizmu, kuris sukurtas kaip kovos
instrumentas ir simbolis, natiiraliai nebetenka savo reikSmés.

2. Teisés bejégiSkumas. Ji nebesugeba ginti civilizacijos pasiekimy, tampa
autarkiSku formaliu bet nebttinai realiu ir net nebiitinai akivaizdziu
teisingumu. [statymo raid¢, tapusi stabu pati sau, iSgyvena sastingio ir
paieskos baimés laikotarpi.

3. Tautinés valstybés krizé, net saulélydis. Nesusivokiama tarp tradicinio
nacionalizmo, integracinio supranacionalizmo ir teorinio federalizmo jrodo,
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kad nenorinti keistis valstybé nesugeba daryti to, kam buvo pasaukta. Tad ar
tokia valstybé reikalinga?

4. Vertybiy sistemos demoralizacija. Religijos principus pavertus viso labo
laisvalaikio pomégiu gritiva visa europietiSkoji vertybiy tradicija.

5. Saugumo suvokimo kompleksiSkumas. Darosi nebeaiSku, ka saugoti -
tradicines dvasines vertybes ar tik zmoniy gerbtivi. Saugumo suvokime
sutrinkama, kas svarbiau — kasdienis gerbiivis ar ilgalaikis saugumo jausmas.

6. Institucinis dinozauréjimas. Apatiskos integruotos Europos institucijos
tampa viso integracijos proceso balastu.

Sie faktoriai, verti aptarti detaliau, yra tam tikri civilizacijos saulélydzio indikatoriai.
Institucijy dinozauréjimas, demokratijos ir valstybés nesusivokimas, vertybiy ir teisés
demoralizacija — tai vis Zenklai, rodantys, kad civilizacijos pabaiga - ne uz kalny.

Ar reikia ginti senstancig civilizacija, o gal reikty pasirinkti tre¢iaja galimybe?
Galbiit reikia sukurti konceptualiai naujg Europos Sajungos ateities plang, leisiantj jai
integruoti bent jau Vidurio Europg ir toliau islikti gerbuivio, tvarkos ir demokratijos

simboliu bei realiu $iy vertybiy garantu. VH-—2—pav)

Apie plano galimybes kalbésime tolesniuose knygos skyriuose, bet pries tai verta
priminti, jog dinozauréja ne vien vakariné Europos dalis, susijusi su Europos Sgjunga.
Savaip §is procesas palie€ia ir transatlanting saugumo koncepcija, savaip veikia
besistengiancias suvakaréti Vidurio Europos valstybes ir nesibraunancia j Vakarus
Ryty Europa.
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VIII skyrius. Demokratijos Kkrizé

Diplomato pasteb¢jimas

Kai 1990 metais Lietuva paskelbé nepriklausomybe ir §i nebuvo pripazinta, mums,
lietuviams, biidavo priekaistaujama, kad trukdome M.Gorbaciovui, tuo paciu ir visai
pasaulio bendrijai bei Ryty ir Vakary santykiy gerinimui.

Buvome sutrike. Juk taip noréjome sukurti tikrg demokratija. Tokia, kaip Vakaruose. |
mano pasiteisinima, kad gyvename ir dirbame pagal demokratijos ir Zmogaus teisiy
principus, biidavo atSaunama, jog ne tai svarbiausia, ypa¢ dabar, kai M.Gorbaciovas
tiek naudingo davée pasauliui ir yra toks reikalingas.

Vieni kity nesupratome. Mitg apie Vakary Europos visagalybe ir beatodairiska meile
laisvei bei aukStiems moraliniams standartams émé keisti mitas apie jos bailuma,
SykStumag ir visiSka priklausomybe nuo...Rusijos uzgaidy.

Ir Stai jau deSimt mety tarp Vakary ir Ryty vyksta ne itin malonus gincas, kuriame
Vakary pusé sakosi esanti pilna geros valios, tik neva dél integracijos ir saugumo
reikaly, Rytai patys kalti — nesugeba greitai ir efektyviai dirbti. Rytai mégina
atsiSaudyti Vakarams kaltinimais demoralizacija, noru ne integruoti visus europiecius
1 bendrija, o tik parodyti, kad galima klestéti, turint graziy pavyzdziy ir pilng pinigine,
1§ kurios pagal kvotas kas nors pabyra.

Dar daugiau. Europos Sajungos valstybes, Vidurio europieciy akimis, taip neseniai
mokiusios, kaip spresti tautiniy mazumy ar nelegalios bei nepageidautinos migracijos
problemas, pasijuto neturincios jokiy recepty, kai panasis dalykai iskilo jy - tradicinés
demokratijos - $alyse. Siaip ar taip, negailestinga statistika byloja, kad rasiniy ar
tautiniy riausiy VySegrado Salyse ir Baltijos valstybése pastaraisiais metais praktiSkai
neuzfiksuota, ko nepasakysi apie Vokietija, Pranciizijg bei Jungting Karalyste.
Tikimybe tapti atsitiktine terorizmo auka Madride ar Belfaste daug didesné nei
Budapeste ar Rygoje, didziausi pastaryjy mety streikai Europoje jvyko ne kokioje
nors Rumunijoje, o respektabiliose Europos Sajungos Salyse. Deklaruodama, kad
demokratijos plitimas yra jos prioritetas, Europos Sajunga praktiskai pajungia
demokratija ekonominiams poreikiams. Paradoksalu, kad politinés sagjungos kiirimo
metu Briuselio pareigiinams vis daZniau reikia teisintis, kad ES — tai visy pirma
ekonominé sajunga ir ekonominiai, o ne politiniai ir moraliniai prioritetai yra
svarbiausi.

Sio skyriaus tikslas - panagrinéti, kodél per desimtj mety Vakary Europa ir visas
Vakary pasaulis, bent jau dalies politiky manymu, prarado demokratijos ir moralios
politikos autoritety, kodél suzlugo Vidurio ir Ryty Europos idealisty viltys, kad
demokratijg atkurusias ir i§ Rusijos gniauzty iSsivadavusias valstybes Vakarai pasitiks
tiesiog iSskéstomis rankomis.
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Saltasis karas vakarie¢iams reiské sulaikyma nuo komunizmo ekspansijos. Vidurio
europieciai pajuto karo nugalétojos SSSR prievartg. Tokios salys, kaip Lenkija, nors
formaliai turéjo karo laimétojos statusa, vis tiek buvo viena i§ keliy soviety teroro
auky. Saltojo karo situacija buvo pavojinga tuo, kad reigké didele karo rizika, rémési
atgrasymu ir didZiulémis karinémis iSlaidomis. Eiliniams Vakary valstybiy pilieCiams
gyvenimas buvo visiskai priimtinas - garantavo gerbuivi, demokratijos konsolidacija,
visuomengs solidarumg ir pilietiSkuma.

Taigi Vakarai sukiiré gerbiivi su demokratija ir morale. Bene pirmg kartg pasaulio
istorijoje liberalizmo id¢jos, iki tol nebiidingos Europai ir sékmingiausiai
igyvendintos Jungtinése Valstijose, susietos su socialiai orientuota rinkos ekonomika
bei europietiska tradicija, davé gery vaisiy. Tai tikrasis transatlantizmo triumfas. Net
ir oficialiai nemylintys Vakary Europos, Sovietai galéjo tik pavydéti Vakarams ir i§
paskutiniyjy desperatiskai mulkinti savo pilieCius apie neva tik regimaja Vakary
sekme.

Vakarai tur¢jo taip pat moralios politikos ginkla, kuriuo nurungdavo ne vieng Ryty
politikos iniciatyva, dogmatiskai kildintg i§ neiSvengiamos klasiy kovos. Moralios
politikos atributai buvo ir visokeriopa parama Ryty politiniams disidentams ir
kaliniams. Drasuoliy disidenty buvo ne milijonai, tad parama jiems kainavo visai
nedaug, bet propagandiskai veiké labai efektyviai.Vakary Vokietija netgi pusiau
juokais, pusiau rimtai skai¢iavo galinti tiesiog i$pirkti i§ rytinés Vokietijos dalies
politinius kalinius, mat $iai labai truko tvirtos valiutos.

Vidurio Europos Zzmonés po karo netur¢jo aiskaus i§sivadavimo scenarijaus. Pokario
rezistencija, aiSku, atrodé veikiau garbés gynimas nei méginimas realiai i$silaisvinti,
vokie€iy darbininky prieSinimasis SeStajame deSimtmetyje, 1956 mety jvykiai
Lenkijoje ir Vengrijoje parodé¢, kad sukilimu (XIX amziaus metodu) didelés s¢kmés
tikétis negalima, o socializmas su ZmogiSkuoju veidu, kg patvirtino Aleksandro
Dubceko eksperimentas, taip pat neatrodé¢ jmanomas. Tuo metu, kai Vakaruose buvo
geros galimybés liberalios demokratijos raidai, rytinéje Gelezinés uzdangos puséje
svarbiausias buvo i§sivadavimo i§ nelaisvés klausimas. Vakarai demonstravo
demokratijos galimybes, bet Rytams visy pirma reikéjo demokratija gauti.

Atvirai priesiSkumg sovietinei sistemai reiske disidentai sunkiai tejsivaizdavo
savaiminj SSSR Zlugima, nepaisant silpnos Sios Salies ekonomikos. Iliuzijy nedave ir
Vakarai, i§ esmés galéje pasitlyti tik Zmogaus teisiy gynima. Saltojo karo metais
Vakarai sutiko su dviejy sistemy - demokratinés ir nedemokratinés koegzistavimu, tad
“vaduoti” nezadéjo, o patiems Vidurio ir Ryty Europos gyventojams teliko drasios
fantazijos arba slaptos viltys.

Svajoniy planas vidurio europieciy galvose buvo paprastas:
pirma - nugaléti arba sunaikinti Soviety imperija;

antra - tapti Vakary bendruomenés dalimi;
trecia - kartu su Vakarais toliau kurti demokratija.
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Galima sakyti, kad biitent Sie Zmonés buvo tikri vieningos Europos puoselétojai,
nesvarbu kurioje vietoje ta Europa baigsis — prie Buigo ar prie Uralo.

D¢l antrosios ir treciosios plano daliy abejoniy nebuvo. Atrodé, kad kitaip ir negali
nutikti: kiekvienas laisve mylintis yra natiiralus Vakary sajungininkas. Rytai ar bent
jau Vidurio Europa turéjo tapti Vakarais, geriausia — atskirtais nuo Ryty. Lyg Piotro
S. Wandycziaus Laisvés kainos pavadinimas bty realybé: pagaliau laisvi ir pagaliau
laimingi.

Kebliausia buvo su pirmaja dalimi.

Konkreciy idéjy, jau mingjau, nebuvo daug. Drasesni, tokie kaip Andrejus Amalrikas
zinomame veikale Ar iSsilaikys Soviety Sqjunga iki 1984 mety, kaip viena 1§ galimy
budy sistemai grititi maté grandiozinj konflikta su Kinija. Pasak autoriaus, karas su
Kinija gal¢jo biti per sunkus Soviety Sgjungai ir vesty j3 i ekonomine, o paskui ir
politing zuit]. 1984 metai Cia, beje, taikli uzuomina j Orwellg — autorius mané, kad
SSSR Zus dar nepasiekus orwelliskojo totalitarizmo stadijos.

Buvo mananciy, kad teroristiné IRA ar ETA patirtis taip pat gali praversti, taciau
terorizmui rytingje Gelezinés uzdangos dalyje nebuvo paruosti nei kovotojai, nei
vie$oji opinija. Beliko Zmogaus teisiy instrumentas, kuris po 1975 mety Helsinkio
Baigiamojo Akto buvo Siaip taip, o gal net santykinai s¢kmingai naudojamas.
Zmogaus teisiy instrumentas vienodai gerai “tiko” ir Vakarams, tad jie noriai gyné
persekiojamus zmogaus teisiy aktyvistus.

Vidurio europieciai emociskai neigé viska, kas rusiska ir sovietiSka. Didziausia Sventé
tapdavo nugaléti Soviety komanda futbolo ar ledo ritulio aiksteléje, - tai buvo
leidziama. Lietuviai turé¢jo krepS$inj, ¢ekai ir slovakai - ledo ritulj. Tai ne tikra laisveé,
taciau emociskai labai svarbi, nes biitent §is surogatas leido viltis, kad realiai laisvei
jau pasiruosta, visuomené turi aiskia laisvés doktring.

*kxk

1985 metais prie SSSR valdzios vairo stojo toks Michailas Gorbaciovas. Pirmieji jo
valdymo ménesiai nebuvo kazkuo ypatingi, nebent tuo, kad, Vakarams atidziai
stebint, pradéta antialkoholiné kampanija.

Situacija greit pasikeité. Gorbaciovo politika leido ne vien koneveikti alkoholikus. Ji
be didelio vargo leido konfrontacija su komunizmu pakeisti bendradarbiavimu, kuris
Vakarams Zadéjo naujy galimybiy. Vakarai jomis pasinaudojo, suvienijo Vokietija,
émeé mazinti gynybos iSlaidas, pradéjo skverbtis, nors ir sunkiai, bet vis tiek |
atsiveriancig Ryty rinka.

Gorbaciovas gerokai sujauké toki modus vivendi. Jo pradéta politika teige, kad
demokratija yra teigiamas dalykas ir gali buiti priimtina, moralé politikai taip pat
pritaikytina ir, kas svarbiausia, Gorbac¢iovo “naujasis mastymas” Vakarams atrodé
veik nieko nekainuosiantis, na, i§skyrus ekonoming¢ pagalba. Greito sistemos Zlugimo
Vakary planuose nebuvo. Vakarieciai labiau skatino sistemos reforma nei jos radikaly
keitimg. Nors Vakary europieciai tikrai nebuvo nusiteike priesiskai likusiy europieciy
laisvei, tac¢iau niekaip nejsivaizdavo, kad dél jos reikty aukoti savaja.
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Gorbaciovo politika patenkino Vakarus. Atrodo, kad tur¢jo patenkinti taip pat Vidurio
ir Ryty Europa, kur pastebimai prasidé¢jo demokratéjimo procesas. Atsirado vil¢iy
i$sipildyti ilgus metus puoselétoms laisvés svajonéms. Taciau greit tapo aisku, kad
demokratéjimo apetitai gerokai pranoko Gorbaciovo planus liberalizuoti, bet ne iki
galo demokratizuoti sistemg ar bent jau nepakeisti esamy politiniy sanklody.

Vakarams pakako reformy, o $tai Vidurio ir Ryty Europos demokratai be gailes¢io
link¢jo sistemai mirties. Gorbaciovo atéjimas radikaliai sujauké visus ankstesnius
planus, kokius, tarkime, kiiré minétasis Amalrikas. Paaiskéjo, kad sistemg sugriauti
Jmanoma, taciau staiga, visai netikétai Vidurio europieciams, tuo sugriovimu
nebesuinteresuoti tapo Vakarai.

*kxk

Pirmasis gorbaciovinis nesusipratimas buvo tas, kad Vakarai patikéjo galimybe
reformuoti sistemg. Reforma visada geriau nei Zlugimas. Maziau skausminga. Vakarai
nor¢jo sistemos reformos. Sistemos reformos taip pat nor¢jo sistemg valde
komunistai, tuo tarpu Ryty demokratams vienintelis teisingas sprendimas atrodé
sistemos zlugimas. Tuo biidu komunistai su simpatiskuoju Michailo Gorbaciovo
ivaizdziu tapo lengvai sukalbami ir suprantami, o praeityje garbstyti disidentai virto
ekstremistiSkai nusiteikusiais keistuoliais.

Sovietologijos mokslas vien dél savo ydingos metodologijos negaléjo suskai¢iuoti,
kiek zmoniy Ryty bloko Salyse sieké sistemos zlugimo, kiek noriai akceptavo
gorbaciovines parodomasias reformas, kiek joms kategoriskai priesSinosi. Vakarieciai
veikiau tikéjo ankscCiau aptartu modeliu, kad priesiskos Salies pilieciai yra priesai, tad
lengviau tikéjo komunisty persimainymu nei politikos moralistais, tokiais kaip
Vaclavas Havelas. Tiesa, Havelg teko akceptuoti, bet kaip keistuolj. Daug lengviau
buvo bendrauti su jtakingais ir valdzios nepraradusiais komunistinés nomenklatiiros
reprezentantais. Atsirado patogus zodis - politikos pragmatizmas ar naujoji realpolitik.
Taip uzdangstyti visi tolesni nemoraliis veiksmai.

Emé dygti naujosios pasaulio tvarkos demoralizacijos daigai. Emociopolitiskai
Vakarai, o ypa¢ Europos Sgjunga ir NATO, stipriai pralaiméjo. Vidurio ir Ryty
Europa pasijuto tarytum savotiskai parduota - demokratijos lozungus dideliam
Vidurio Europos tauty nusivylimui pakeité postringavimai apie politines realijas,
kurios, kaip saké daugiausia Vakary pusé, naujosioms demokratijos néra palankios.

1990 - 1992 metai politinj pragmatizmg gynusiems vakarie¢iams nebuvo itin
s¢kmingi. Prie Vidurio Europos valstybiy vairo stojo tvirti moralistai, praeities
disidentai, nustumdami  $alj pragmatikus, buvusig komunisting nomenklatiira,
spéjusia persidazyti nacionalinémis spalvomis, racionalius ekonomistus, centro ir
nuosaikybés ieskotojus.

Moralistai buvo puikiis simboliai, zinomi kovotojai, tac¢iau ekonominés krizés ar
etninés nesantaikos akivaizdoje - daznai bejégiai. Susidire su ekonominés ir teisinés
reformos sunkumais, jie sugebéjo apeliuoti  patriotizmg ir savo nesékmiy kaltininkais
laikeé Ziniasklaidg, opozicija, net Zmoniy apatijg ir indiferentiSkuma. Paplito mazai
itikinamas teiginys, kad komunizmas sugadino Zzmones maziausiai vienai ateinanciai
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kartai, tod¢l mazai kg ¢ia su jais ir bepadarysi. [domu tai, kad pastaryjy teiginiy
autoriai ignoruoja fakta, rodantj, kad posttotalitariné karta Vokietijoje ar Ispanijoje
demokratija priémé greitai ir efektyviai.

Postsovietologams tai buvo puiki proga “patirti”, kaip vadinamosios naujos ar jaunos
demokratijos nesugeba tvarkyti elementariausiy valstybés valdymo elementy ir po
kiek laiko sukurti koncepcijg apie brandZzias ir nebrandzias demokratijas. Brandzios ar
tradicinés demokratijos definicija tapo pritaikytina net tokioms dar taip neseniai
demokratija kurti pradéjusioms Salims, kaip Ispanija ar Graikija, nekalbant jau apie
Vokietija, kurios vos keliy deSimtmeciy patyrimas buvo liaupsinamas.

Lenkija, Vengrija, Lietuva — jaunos ar nebrandzios demokratijos pagal minéta
koncepcija savasias demokratijas turéjo “subrandinti”, t.y. padaryti panasias |
vakarietiskas.

Galima gincytis d¢él demokratijos brandos matavimo. Lietuvis jrodys, kad jis,
pasiaukojamai stovédamas pries sovietinius tankus 1991 metais, pasitarnavo
demokratijos raidai gal daugiau nei Europos Parlamento narys, besigincijantis dél
Lietuvos paminéjimo formos (respublika ar valstyb¢) mazai kg dominancioje
rezoliucijoje.

Idealistiskai nusiteike moralistai nekritiSkai priémé daug vakarietisky pasitlymy, tuo
dar labiau sugundydami Vakary postsovietologus kurti demokratijos brandinimo
teorijas ir praktinius jy igyvendinimo planus. Ne vienas turé¢jo savas demokratijos ar
patriotizmo sampratas, bet nemaza dalis taip pat aklai tikéjo Vakary pataréjais, kurie
uz savuosius patarimus, beje, neprisiémé atsakomybés. Pastaroji moralisty grupé
Vidurio Europoje pasirodé silpniausia ir pralaiméjo jau po keleriy demokratijos mety.

1992 - 1996 mety rinkimuose Vidurio Europos Salyse | valdzig atéjo tikrieji
pragmatikai. Iki Sios dienos néra geros teorijos, paaiskinancios buvusiy komunisty
grizimo ] valdzig fenomeno. Vienu pirmyjy atvejy — Lietuvos — buvo linkstama
kaltinti neapSildomus pilieciy butus ir bendrg krasto skurda, neva vertusius ieskoti
socialistinés iSeities. Taciau kai buvusi nomenklatiira grjZo | valdzia ir Lenkijoje ar
Vengrijoje, kur Sildymo ar panasiy problemy nebuvo, Sitaip kalbéjusiems teoretikams
teko nutilti.

Tik pavirSutiniSkas poZiiiris sieja ty mety politikus su buvusia kompartijos
nomenklatiira, su buvusiy kompartijy strukttromis. I$ tikro $i sgsaja néra tiesioginé. Ji
ne struktiiriné, o daugiau funkciné.

1992 - 1996 mety pragmatikai — tai zmonés, daznai visiSkai nuoSirdziai jsitiking, kad,
kaip teigé Machiavelli, politika turi biiti visy pirma efektyvi, o tik véliau morali ar
apipinta idealy. Komunisty diktatiiros metais savirealizacijos galimybg tokie Zmongés
maté tuometinés valdzios struktiirose, jomis naudojosi, nors nebiitinai garbino
valdzios ideologinj “pamusalg”. Véliau jie lengvai atsisaké partinés tapatybés, bet vél
gi pragmatiSkai pasinaudojo susidariusiomis galimybémis.

Demokratai revoliucing dilemg sprendé buvusios nomenklatiiros naudai. Nejvede

revoliucinés diktatiiros jie niekaip negaléjo sunaikinti“buvusiyjy”, o negalédami
sunaikinti turéjo leisti jiems gyventi lygiomis teisémis su visais pilie€iais. Lygiomis
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teisémis, bet, kaip tapo aisku, geresnémis galimybémis. Liustracijos procesas galéjo
iSeliminuoti tik labai nedidele nomenklattros dalj, dariusig akivaizdzius nusikaltimus.
Rimtesnis “valymas” prieStaravo paciam demokratijos principui.

Karo ir taikos teoretikai sakyty, kad vienintelé iSeitis biity visuomenés susitaikymas.
Kai kuriose salyse jis i§ esmés jvyko, tarkime, tokiose mazose bendruomenése, kaip
slovénai ar estai. Didesnése — lenky, vengry ar lietuviy — politinis pilietinis karas
tesési — kiekvieni rinkimai buvo naujas ziitbiitinis musis, kuriame nei§vengiamai buvo
zaidZiama praeities “korta”.

Vakary bendradarbiavimas su “buvusiaisiais”, visai nesigédinanciais savo praeities,
¢josi ganétinai sklandziai. Buvusiems disidentams skausmingu paradoksu iSvirto
nauja realija — ] Europos Sajunga ir NATO juos vede tie, kurie dar prie§ kelerius
metus vykdé represing politikg pries bet kokias vieSas svajones apie narystg.

Vakarams didelés moralinés problemos ¢ia nekilo — jie deklaravo norg
bendradarbiauti su tokia valdzia, kokia demokratiskai iSrinkta, o rinkimy demokratiné
eiga Vidurio Europoje abejoniy nekélé. Tai dar labiau piktino moralistus ir jiems
prijauc¢iancig visuomenes dalj, o bendrai paémus pradé¢jo efektyviai griauti Vakary
demokratijy, kaip moralios politikos bastiony, autoriteta.

Pokomunistiniai pragmatikai savo darbo neatliko tobulai ir 1996-2000 metais juos
éme keisti savotiSki demokratiniai cinikai, kurie neva jau mokéjo gyventi, kaip
gyvena realios politikos pasaulis.

Politines jégas, atéjusias j valdzig minétu laikotarpiu, paskubéta vadinti naujaisiais
demokratais, naujaisiais deSiniaisiais ar net antrgja nacionaliniy-demokratiniy
judéjimy banga. Formaliai tas jégas sudaré¢ 1992-1996 metais pralaiméjusiy sgjudziy
likuéiai, reorganizuoti j tikras politines partijas ir jy susivienijimai. Besivading
konservatyviomis jégomis, demokratiniy jégy sajungomis ar rinkimy akcijomis,
politikai jveike nusilpusius postnomenklattrininkus, taciau visoje Vidurio Europoje
émesi kurti naujg ciniS$kg nomenklatiira.

Nepaisant to, kad Siose politinése struktiirose dalyvavo ir tradicinés politinés partijos
— krik§¢ionys demokratai, tikrieji konservatoriai, liberalai ir net socialdemokratai,
1996 - 2000 metai visus juos atvedé¢ i gilig politing krize.

Tradicinés politinés partijos, savo gyvavima rémusios klasikine ideologija, kurioje
moralés faktorius negincijamai svarbus, buvo pajungtos “bendram labui”, tad tiesiog
neturéjo jokiy galimybiy ir laiko partiniam savitumui. Ne viena tradiciné partija buvo
sukurta savito charizmatinio lyderio ir s¢ékmingai nuvyto Siam prarandant buvusia
charizmg. Priduriant tai, kad vieSoji opinija buvo ir tebéra nusiteikusi pries “zaidima
partijomis”, darosi aiSku, jog ciniSkas pragmatizmas politiniuose sluoksniuose
vertinamas auksciau nei ideologija.

2000 -yjy politiné situacija Vidurio Europoje vien dél $iy priezas¢iy ima panéséti |
ketvirtojo deSimtmecio pradzig, kuomet ne vienoje regiono Salyje demokratijos
“nuovargis”, valdzios demoralizacija ir vidinés politinés kovos paruosé dirva
autoritariniams rezimams.
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Suprantama, kad méginimas guostis, jog Vidurio Europoje viskg sugadino keli
sovietiniai deSimtmeciai, naivus ir primena strucio pozicijg. Sovietiniai deSimtmeciai
neprazudé noro gyventi laisvéje, nes kitaip 1989 - 1990 mety “aksominés” ar
“dainuojancios” revoliucijos nebiity jvykusios. Aiskinti jvykius vien Siltu biistu ar
pilvo reikalais taip pat ganétinai primityvu — sovieting valdzig juk “verté” ir ne vienas,
neblogai gyvengs, valdant komunistams.

Nepaisant visy negin¢ijamy laiméjimy, pra¢jusj deSimtmetj ne vienas politologas ar
politikos komentatorius vadina nusivylimo deSimtmeciu.

Nusivylimo analizé kol kas neatlikta. Adamas Michnikas amerikietiSkame Zzurnale
Dissent sako, kad didelis nusivylimas atéjo todél, kad viltys buvo nepaprastai didelés.
Postkomunistiné transformacija buvo kur kas sudétingesné nei ne kartg stebétos
transformacijos i$ diktatiiros ] demokratijg Lotyny Amerikoje ar Azijoje.
Komunizmas buvo kur kas totaliSkesnis uz Siaip sau paprastg diktatiirg, tad galbiit jam
iveikti reikia daugiau kantrybés? Beje, turint galvoje, kad i§ komunizmo ateina kaip
niekados vertybiSkai suluoSinti zmonés. Kadangi Zmoniy suluo§inimo lygis skyrési,
susipyngs su pliuralizmu, jis sukiiré didesne nei jprastai politiniy nuotaiky mozaika.

Kurioziskiau tai, kad zmonés, nekent¢ komunizmo, vis délto buvo jprate ir mokejo jo
salygomis gyventi. Tad turi pagrinda tvirtinimas, jog noréta gyventi ta patj jprasta
gyvenimo biida, tik jau be Komunisty partijos vadovavimo. Sioje srityje
nesusipratimas tarp Vakary ir Ryty buvo visiskas - vakarie¢iai nesuprato
vadinamosios postkomunistinés iSkreiptos vertybiy sistemos ir linko nedraugauti su
jos reprezentantais. Dar daugiau. Ryty Europos, ypa¢ Vidurinéje Azijoje, kraStuose
naujieji diktatoriai labai greitai ir s¢kmingai atksiré sovietiska represing sistema, tik
perdazyta nacionalinémis spalvomis.

Taigi ir Vakary, ir Vidurio Europa, dziigaudamos, kad fukujamisSka istorijos pabaiga
atéjo be rimtesnio kraujo praliejimo, niurnbergy ir jalty, tapo Sios istorijos pabaigos
aukomis.

skoksk

Moralé ir demokratija Saltojo karo metais atrodé neatskiriamos, nors teoriskai tai
nebitinai susije dalykai. Tai yra morali politika nebiitinai turi biiti demokratiSka
(klasikiniu supratimu) ir vice versa. Demokratija demoralizavosi ne kartg — Graikijoje,
Romoje, tarpukario Europoje. Kita vertus, visiSkai nedemokratiski kai kuriy karo vady
ar didziyjy politiky Zingsniai néra laikomi amoraliais. O politika - tai nebiitinai garbés
reikalas.

Jau ne kartg minétas Machiavelli saké, kad politiko veikla turi buti efektyvi. Garbé
politikoje dazniausiai susijusi su dogmatisku ZodZio laikymusi, efektyvumas susijes
su lankstumu, kuriam bitinas ne tik zodzio, bet ir jsitikinimy keitimasis. Garbingasis
veikia daugiau senomis pazitiromis, efektingasis - naujomis.

IS viso garbes ir politikos santykio evoliucija buvo permaininga. Kol nebuvo tautiniy
valstybiy, garbés vir§tiné buvo tikéjimo ar Baznyc€ios hierarchy gynimas, XVIII
amziuje garbé émé savotiSkai nacionalizuotis ir svarbiu veiksniu tapo vadinamosios
tautos garbés gynimo ir pacios tautos garbés paieskos.
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Garbé buvo labai svarbi konkurencijoje su jokios garbés neturéjusia sovietine sistema,
nes zmogiskos simpatijos garbingai sistemai pridé¢jo nemazai politinio kapitalo.
Taciau kai sovietinés sistemos neliko, garbinga ar perdém morali politika
nebereikalavo sau tokios iSskirtinés pagarbos. Priimtinesné ir efektyvesné pasirodé
politika, placiau vadinama pragmatine. Garbés kodeksas Vakarams nebedaré¢ efekto.

Vél prisiminus Zbigniewo Brzezinskio Nebevaldomg pasaulj, galima sutikti su
autoriumi, kad didZiausia dorybe tampa didelés vartojimo galimybeés, o tam aukstos
moralés principy nereikia. Tuo biidu atsiranda visai nesudétingi skirtumo tarp Vakary
ir Ryty vertinimai, paremti daugiausia suskai¢iuojamais dalykais ir suponuojantys
teiginj, kad Ryty tapsmas Vakarais yra ne kokia nors vertybine, o gryniausia techniné
problema.

Demokratija i§ biitinybés virsta tradicija (grazia ir kol kas veikiancia, tac¢iau nebiitinai
absoliuciai reikalinga). Moral¢ - tai kazkokia jsitikinimy sistema. Tod¢l jei pavyks
sukurti kokj nors valdininky darbo taisykliy rinkinj, skatinimy ir bausmiy sistemg ir
pan., korupcija, piktnaudziavimas ir kiti negatyviis dalykai iSnyks savaime.

Labai klaidingas, bet gajus yra jsitikinamas, kad teisésaugg gali garantuoti tobuli
istatymai ir Sventas jy laikymasis. Tokia pati iliuzija brukama ir Rytams, ketinantiems
integruotis ] Vakarus. Neabejoju, kad jstatymai turi biti ir privalo veikti. Taciau
Moralés kodeksas, Siandien atrodantis nesvarbus, tuo savo atrodymu ir kenkia
Vakarams, o dar labiau Rytams.

Labai klaidingas, ir taip pat gajus, jsitikinimas, kad europieciai yra laimingi, nes
iSrado labai puikig valstybés forma — geroveés valstybe. Apskritai geroveés valstybé —
stiprus valstybinis sektorius ver¢ia Zmones, net ir to nenorincius, paklusti visuomenés
daugumos konformizmui. Gerovés valstyb¢je solidarumas virsta solidarumu per
prievartg — valstyb¢ sprendzia, kiek privalome buti solidar@is. Véliau toks
pseudosolidarumas nesunkiai deformuojasi j politing apatija, nihilizma. Solidarumas,
virtes valstybine prievarta, tampa nemoraline kategorija. Gerovés valstybé, kurios
tikslas palengvinti gyvenimg Seimoms ir nepasiturintiems Zmonéms, prisid¢jo prie
Seimos instituto krizés, nes solidarumg pakeité centralizuota socialinés paramos
sistema. PopieZzius Pijus XI enciklikoje Quadragessimo anno teigé, kad visa tai, ka
individas gali pasiekti savo iniciatyva ir savo jégomis, negali biiti atimta ir priskirta
visuomenei. Bet popieZiy patarimai nebiina pragmatiski.

skoksk

Kiek pasekus ziniasklaidos srautg matyti, kad Siandien visai natiiraliai skamba frazé
apie tai, jog visi zinome, kad Rusijoje yra daug problemy, susijusiy su demokratija ir
Zmogaus teisémis. Bet tai yra Rusija: ir didziulé mums reikalinga rinka, ir branduoliné
valstybé, kurios arsenalas nesaugus. Saltojo karo metais bitent moralés vardan
biidavo atsisakoma rinkos ir rengiama gynyba prie§ nesaugia branduoling valstybe.
Dabar teisinamasi labai nemoraliu argumentu, girdi, esant Rusijos rinkoje, ja bus
galima geriau kontroliuoti ir priémus ] tarptautines organizacijas Rusija, ji tiesiog bus
priversta laikytis civilizuoto gyvenimo standarty. Visa tai né¢ karto nepasitvirtino,
taciau visg laikg buvo gerais nemoraliy politiky argumentais. Nors kalbame apie
Europa, taciau tenka prisiminti Clintono-Lewinski skandalg, kurio metu vienoje savo
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kalboje, prezidentas jspéjo amerikiecius veikiau neparemti impi¢mento pries ji, mat
tai gali sukelti negatyviy pasekmiy vertybiniy popieriy rinkoje. Taigi ir ¢ia
prezidentas pamina moral¢ ekonominiy interesy vardan.

Demokratija tampa bejégiskai silpna, nes be moraliy argumenty sunku “sujudinti” ne
tik Slobodang MiloSeviciy ar Aleksandrg LukaSenka. Net ir toks nelabai diktatorius, o
veikiau populistas Vladimiras Meciaras ramiai atsikirsdavo j visus Europos
graudenimus.

*kxk

Paskutiniame pra¢jusio amziaus deSimtmetyje vis dazniau Europos Sajungos
“koridoriuose” pradéta kalbéti apie demokratijos deficita. Formaliai jis néra
suvokiamas kaip koks nors zmogaus teisiy pazeidimas ar laisvés ir atsakomybés
pusiausvyros iSkraipymas. Demokratijos deficitas - techninis reiskinys, atsiradg¢s tiek
Vakary Europos civilizacijos kaip visumos, tiek Europos Sajungos kaip strukttiros
lygmenimis.

Paprastai kalbant, Vakary europieciai pasteb¢jo, kad vis daugiau svarbiy sprendimy
mazai tepriklauso nuo pilieciy valios ir néra jokio mechanizmo padaryti juos
priklausomus nuo pilieciy valios. Kitaip tariant, kazkur dingsta vienas svarbiausiy
demokratijos atributy — galimyb¢ kiekvienam pilieciui atsakingai daryti jtaka
valstybés, regiono ar (svajonése) viso pasaulio gyvenimui. Kita vertus, priimantys
sprendimus nebesivadovauja pilieCiy valia, o mano, kad tiesiog elgiasi taip, kaip
reikia ir... taip pazeidzia konstitucinés sarangos esme.

Sioje knygoje nenorééiau jsivelti j gilia diskusija, kurioje vietoje demokratijos
deficitas atsiranda ir kur jis pavojingas — ar todél, kad nerenkama Europos Komisija
turi per daug galiy, ar tod¢l, kad tiesiogiai Europos Parlamentas turi ty galiy per
mazai, ar todél, kad nacionaliniai parlamentai ir vyriausybés nezino, kaip pasidalinti
galiomis su europinémis struktiiromis, ar...

Diskusija apie tai yra iSties naudinga ir bitina ne vien Europos ateiciai, bet ir
kasdieniam Vakary Europos valstybiy funkcionavimui. | problema noriu pazvelgti
placiau. Aristotelio manymu, demokratija buvo ne norma, o veikiau nukrypimas nuo
jos.

Bendru atveju technikos pazanga, kulttiros kilimo ir nuosmukio, sékmingo ar
nesé¢kmingo valdymo istorija nesutampa su demokratijos istorija. Demokratija
atsirado ir sunyko atskirose epochose, taciau jos kilimas ir kritimas nebiitinai dar¢
zmones emociSkai patenkintus savo biitimi, t.y. nebiitinai daré juos laimingus.
Nebiitinai gerai sekési ir demokratiSkoms valstybéms. Viena demokratiskiausiy
Europos valstybiy XVI — XVIII amZiuje — Ze&pospolita buvo visiskai silpna ir
demokratija nepadéjo priimti teisingiausiy ir efektyviausiy sprendimy.

Demokratijos, kaip geros santvarkos, buma sukélé liberalizmo idéjy triumfas
Jungtinése Amerikos Valstijose. Kaip Zinoma, europieciai JAV atsiradimg ir augima
sutiko nevienareik§miskai. Jungtinés Valstijos tapo supervalstybe dél daugelio
palankiai susiklosciusiy aplinkybiy. Nedaug kas drjsty tvirtinti, kad demokratija buvo
svarbiausia. Veikiau tik viena is jy.

Gal tik XIX amziaus politikos peripetijos jtikino idealistus, kad id¢ja “vienas Zmogus
— vienas balsas” yra teisinga ir emociskai patraukli. Tiesa, iki jos igyvendinimo praéjo
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nemazai laiko, moterys rinkimy teis¢ ne vienoje Europos Salyje gavo gerokai po
Pirmojo pasaulinio karo, demokratiskiausios Europos valstybés valdé kolonijas, kuriy
vietiniai gyventojai turéjo visai kitokias teises ir pareigas. Taciau vienaip ar kitaip
Saltasis karas jtvirtino tai, ka $iandien ramia $irdimi vadiname klasikine demokratija.
Ne vien vadiname, bet ir tikime jos galia bei teisingumu.

Tiesa, demokratija yra netiesioging, atstovaujamoji, ta¢iau emociskai kiekvienas
pilietis jaucia turjs kazkokig atsakomybés dalj uz savaja valstybe. Kita vertus, jis
supranta, kad atstovaujamoje demokratijoje jis ne tiek sprendzia, kiek deleguoja
sprendimo teisg.

Iki XIX amziaus didZiajai visuomenés daliai ne itin ir reikéjo deleguoti minétaja teise.
Ji buvo nekompetentinga. Tokia ir jautési. XIX-XX amziuje Europos civilizacijos
atstovai pasijuto uztektinai iSsilaving, laisvi ir atsakingi, kad galéty apspresti savo
likima valstybés lygiu, tad emociskai atstovaujamoji demokratija tapo visuotinai
pripazinta kaip geriausia valdymo forma. XX amziaus pabaigoje gyvenimas tapo tiek
sudétingas, kad daug praktiskiau ima darytis deleguoti sprendimus specialistams nei
patiems eiliniams pilieCiams biti atsakingiems sprendimy autoriams.

Vienas 1§ Europos integracijos modeliy — akcinés bendrovés modelis — rodo, kad
pilieciai-akcininkai tiesiog “samdo” vyriausybe — vadybininkus, kurie uz juos
sprendzia ir jais riipinasi. Tokiame modelyje néra nieko nemoralaus ir nieko
smerktino, nors formaliai demokratijos deficitas akivaizdus.

Europos Sajungos piliec¢iai demokratijos deficito “nejuto”, kol apie ji neprakalbo
teoretikai ir Sgjungos vadybininkai. Prasidéjus diskusijai galima teigti, kad Europos
Sajungos institucijos yra, viena vertus, sukurtos taip, kad projektus generuoty,
sprendimus priimty ir juos jgyvendinty ne visuotiniais rinkimais rinkti, bet
kompetentingi zmones, t.y. Europos Komisija ir Taryba. Antra vertus, Sajungos
institucijos palaipsniui “apauga” jvairiomis pusiau lobistinémis struktiiromis,
tokiomis kaip Regiony komitetas ar Ekonominis-socialinis komitetas. Per juos jtaka
Europos Sagjungos sprendimams gali daryti tiek interesy grupés, tiek vietiné valdzia
iki savivaldybiy, t.y tie patys rinké&jai.

Apie institucing krize ir galimas iSeitis i8S jos kalbésime atskirai. Dabar norisi grjzti
prie demokratijos klausimo. Ar tikrai demokratija amzina ir nepakei¢iama?
Suprantama, atsakymas bus mazdaug toks: ji - demokratija turi triikumy, taciau kol
kas nepasitlyta nieko geresnio.

Demokratijos deficitas ir demokratijos kriz¢ yra tipiSkas dinozauré¢jimo — saves
peraugimo reiskinys.

Vakary europieciai demokratijos krize pasitinka visiskai abejingai. Demokratijos
deficitas, Europos Sajungos ateities sgrangos problematika mazai kg domina.
Vyriausybiy sprendimas jsileisti ¢ekus ar lietuvius j Europos ir transatlantines
struktiiras taip pat bus sutiktas Saltai. Pritarima vyriausybés tikriausiai gaus ir
abejingai gyvens iki krizés, kad jos metu pareikalauty to, kas pilieciams priklauso.
Demokratija, tuStinanti kiSen¢ ar reikalaujanti aukos, neatrodo patraukli.

skoksk

Pazvelkime kiek kitaip — kas gi valdo pasaulj — demokratija, pinigai, pilieciai, politine
valia?
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Galima svarstyti ir jrodinéti jvairiai. Sakyti, kad valig diktuoja karin¢ jéga,
ekonominés galimybés, resursai. Taciau zinant, kad svarbiausi ar bent jau svarbis
sprendimai turi emocinj pagrindg, reikSmingiausiu pasaulio elementu tenka laikyti
vadinamajj Zmogy is gatves. Tai jis diktuoja salygas demokratijos institutams
diktuoja, kur pinigus turi isleisti tie, kurie juos kaupia ir daugina. “Zmogus i§ gatvés”
visada jnoringas, irzlus, visada nepatenkintas, linkes reikalauti, o ne duoti. “Zmogus i$
gatvés” suzlugde tiesiogine antikos demokratija, nes nenor¢jo rizikuoti, kibti |
rimtesnius projektus ir “suvidutinybino” visuomenés gyvenima. “Zmogus i3 gatvés”
iSsireikalavo 1§ Romos valdzios duonos ir zaidimy, priverté nukryziuoti Jézy i$
Nazareto, pareikalavo vieSy mirties bausmiy ir dar daug kity nezmonisky dalyky.
Dinozauréjimo procese “Zmogus i§ gatvés” tampa amzinai reikalaujanciu ir uz nieka
neatsakingu. Demokratijos apologetai siiilo jam apsispresti dél Mastrichto,
Amsterdamo ar Nicos, taciau “zmogus i§ gatvés” nelabai tuo domisi ir i§ viso
ignoruoja europietiSkus rinkimus bei referendumus. Vis akivaizdziau atsiranda
"Treciojo pasaulio" civilizacijos pozymiy, civilizacijos, kurios pasiekimais naudojasi
visi, o niekas uz nieka neatsako.

Davidas Rieffas pazymi, kad Kalifornija gali biiti biisimosios JAV ir gal biisimosios
globalings civilizacijos barometru. Kaip vieng kartg visi tapo Romos pilieciais,
vadinamieji latinosai, “kor¢jie€iai” ir “filipinieciai” tampa socialiai puikiai
apsaugotais, visiskai neatsakingais ir demoralizuojanciais visg valstybg Zzmonémis.
Treciojo pasaulio civilizacijai reikia ne pilietiSkumo, pasiaukojimo, o veikiau
gerbiivio garantijy. Nereikia jai ir demokratijos.

Biity galima priminti, kad demokratija ir vadinamoji pilietiné visuomené Siandien
pernelyg daznai sutapatinamos. To grieZtai nereikty daryti, nes abiejy prigimtis
skiriasi. Pilietiné visuomené daug senesné ir Siandien - aktualesné, mat jg galima
kazkaip racionalizuoti. Pilietinés visuomenés kriz¢é taip pat akivaizdi, jos siekimy
lauke yra veikiau noras i$silaikyti nei pasikeisti, veikiau gintis nei pulti.

Ir dar vienas pastebéjimas. Science fiction autoriai, méging vaizduoti harmoningg
Sviesios ateities visuomene, beveik niekad nevaizdavo jos harmoningai veikianc¢ios
demokratinés sistemos. Tai buvo greiiau sistema, kurioje dominuoja racionalusis, bet
ne populiarusis autoritetas, t.y. veikiau autoritarizmas nei demokratinis pliuralizmas.

skoksk

Vidurio Europos demokratija, nors dar laikoma pereinamaja ar augancia, iSgyvena
savaja rimtg krize. Jg salygoja kelios priezastys.

Pirma - dogmatiskas jsitikinimas, kad Vidurio Europos demokratija yra kazkaip
nepriaugusi iki vakarietiSkosios (suprask, tikrosios) demokratijos lygio.

Taciau Vidurio Europos demokratijos niekaip negalima laikyti nebrandzia. Vidurio
Europa néra Vakary Europa minus demokratiné tradicija. Ji tiesiog specifiné. Gana
taikliai Vidurio europiecio charakterj perteikia dar 1990 metais pasirodes “Daedalus’
numeris, leidegs suprasti, kad Europos vakaruose ir viduryje gyvena ganétinai skirtingo
mentaliteto Zmones.

’
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Timothy Gartonas Ashas, retoriSkai klausdamas, ar Vidurio Europa egzistuoja,
pateikia Vidurio Europos demokratijos veida, salygota ne vien sovietinés, bet ir
ikisovietinés istorijos. Sunku nesutikti, kad ji tikrai yra. Sunku jrodyti, kad visa
Vidurio Europos $aliy ikiintegracing istorija, kurioje demokratijos nebuvo daug, verta
uzmarsties nei puoseléjimo.

Cia ir vél bitina atskirti Vidurio Europa nuo Ryty Europos. Pagal Huntingtono
svarstymus Europa, kaip ja supranta Vakary europieciai, - tai katalikiSka ir
protestantiska jos dalis, staciatikiSka Rusija ir jg supancios teritorijos. Tai tikry
tikriausia Eurazija.

Krizg salygoja tai, kad Europos Sajunga mano esanti tikroji ir tikriausiai
nepakeiciama Europa ir gali ramiai sau diktuoti salygas, o Vidurio europieciai,
viliojami Vakary gerbiivio ir slegiami autoriteto, tiesiog nenori siiilyti jokios
alternatyvos Vakary demokratijai. VakarietiSka Europos Sgjunga nenumato nieko
specifiSko Vidurio Europai. Visa, kas iSeina uz ES riby, tiesiog nebeeuropietiska.

Vidurio europieciai bent jau Siuo metu sutinka, kad tai jie yra truputj nevyke
europieciai, taiau Cia pat atsiranda nevisavertiSkumo jausmas - Vidurio Europa
demoralizuojama kaip atsiliekanti ir nevisaverte, o jos istorinés ir kultirinés vertybes,
ypac puoselétos iki Antrojo pasaulinio karo, néra svarbios.

Tad Vidurio europieciai atsidiiré tam tikruose istorijos spastuose. Vakarams jie
reikalingi tokie, kaip vakarieciai, o tokie jie Siandien néra. Rytai - Rusija - pagal
priimtas geopolitines dogmas gali "priglausti" juos tokius, kokie yra, bet Vidurio
europieciai biitent Sito nori maziausiai. Kalbos apie galimg trecigjj kelig taip pat
atmestinos. Jos, kaip kuzda nuojauta, dvelkia ne i¥didaus Sveicarijos neutralumo, o
labiau albaniSkojo varianto galimybémis.

Apskritai i$ ¢ia kyla Vidurio europieciy frustracija. Jg galima iSsakyti keliais
teiginiais:

e Tokiy, kokie esame Siandien, Briuseliui nereikia.

e Vieng kartag mus nubaud¢ uzkariaudami, dabar baudzia, kad gyvendami
nelaisvéje netapome tokie, kaip vakarieciai.

e Net ir pasistiebe fiziSkai, emociSkai visada liksime "Rytais".

Nacionalistai erzina ir sako, — nereikia mums ty Vakary (juk patys iSsivadavome).
Biitent Cia, politingje ir moralinéje plotméje, slypi didziausias pavojus, kad regiono
Salys nebenorés integruotis. Kokie nors ekonominiai skai¢iavimai lengvai jrodo, jog
integruotis reikia, taciau jie veikia tik sgmone.

Antra, — pernelyg institucionalizuota ir biurokratizuota demokratija atnesa Vidurio ir
Ryty europieciams tik nusivylimg. Neretai apZvalgininkai paskutinjji XX amziaus

desimtmetj vadina didziuliy nusivylimy deSimtmeciu.

Nepaisant regimo demokratijos progreso (Cia vél aliuzija j vakarietiSkg modelj),
nusivylimy saraSas Siandien lenkia pasiekimy sgvada. Kaip saké Adamas Michnikas
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amerikie¢iy zurnalui Dissent, revoliuciniai socialiniai pakitimai iSlaisvina dideles
viltis ir tuo paciu veda prie didziuliy nusivylimy.

Michnikas mano, kad komunizmas buvo didesnis blogis nei buvo galima manyti, jis
daug giliau paveiké zmoniy samone bei visuomenines sanklodas. Zudydamas Zmones
jis keité genetinj koda, verté juos “mankurtais”. Komunizmas, nors nesugebé¢jo sukurti
Homo sovieticus, taciau toks naujo Zmogaus kiirimas paliko Zmonése rysky
antspauda. Optimisting viltis, kad pakaks pakeisti valstybiy vadovus ir formalig
sistemg ] rinkos ekonomika bei demokratija, nepasitvirtino. Soviety dominavimas —
tai ne vien komunizmas, tai svetimo Europai mentaliteto primetinéjimas. Vidurio
Europos valstybés skyrési nuo soviety skiepijamo bizantiSko Ryty Europos paveldo.
Skiepai skaldé visuomeng  tuos, kurie priesinosi ir j tuos, kurie prisitaiké, ar net
padéjo minétam skiepijimui. Buvo nesusivokta tarp vertinimo — ar kokia nors
Lenkijos liaudies respublika yra jy — lenky — valstybé ar ne. Tad kas galy gale buvo
soviety valstybé - Rusija ar kokybiskai nauja Zmoniy bendrija?

Nusivylimas Vidurio ir Ryty Europoje gali atnesti demokratams nepageidautiny
pasekmiy. Prisiminus demokratijos bangy teorijg ir kitus visuomenés “bangavimus”
po trejy - penkeriy mety galima tikétis didesnio emocinio protriikio politiniame
gyvenime. Jeigu bent jau Vidurio Europa iki to laiko nebus integruota j Vakary
struktiiras, emociopolitinis Siikis Vidurio Europoje gali skambéti taip: sukiiréme
vakarietiSkg demokratija, bet Vakarai mus ir toliau vedzioja uz nosies atitolindami
naryste. Kita vertus, vakarietiSkos rinkos ekonomikos ir demokratinés valstybés
kiirimas neatnes¢ laimés. IeSkokime savo specifinio veido... specifinio veido
ieSkojimas daZniausiai sutapatintinas su nacionalizmu paremtais autokratiniais
rezimais, kuriuose demokratija nelaikoma vertybe.

Ir biisimieji “téveliai” temiega ramiai. Vakarai | eventualius perversmus reaguos
visiSkai abejingai.
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IX Skyrius. Ekonomikos ir teisés dinozauréjimas

Diplomato pasteb¢jimas

Suprantama, Nyderlandy ar Svedijos gyventojai neturi jaustis kalti, kad sukiiré
pavydéting Europos Rytuose, Afrikoje ir dar toliau gerbiiv] bei

darbo naSuma. Jie verti gyventi gerai, kad ir kiek pavydéty kaimynai. Jie
nepriestarauja, kad ir kaimynai gyventy gerai. Tac¢iau pagalba daro pasaulj
susisiekianc¢iy indy rinkiniu. Vakary europieciai, turédami net ir geriausiy ketinimy,
negali "prikelti" likusio pasaulio, nepadarydami sau Zalos, nesumazindami savo
gyvenimo standarty, kuriuos, kaip min¢jau, pelnytai uzgyveno.

Europos Sajunga stengiasi i§saugoti civilizacija, kurig tieck mety sékmingai kiir¢. Kita
vertus, neatsivérimas jiems taip pat daro zalg. Europos Sajunga, pasislépusi po
protekcionistine ir teisine savo interesy gynimo uzdanga, tampa savo pacios gerbiivio
auka, stiprina prieStaravimg tarp integracijos gilinimo ir vadinamosios Europos be
sieny ideologijos.

Integruotos Europos ekonomikos pasiekimai - tiesiog pribloskiantys. Kazkada
sovietiniai ideologai (nezinia, nuoS$irdZiai ar pagal partinius reikalavimus) naiviai
meégino kvestionuoti laisvosios, socialiai orientuotos rinkos galimybes, taciau
meéginimas konkuruoti baigési Vakary Europos pergale.

Néra reikalo kartoti Europos integracijos istorija, genialigsias integracijos tévy idéjas,
sujungti Vokietijos, Pranciizijos ir Beneliukso $aliy sunkigja pramone, o po to iSplésti
integracijg kitose gyvenimo sferose.

Taciau reikia priminti, kad Vakary Europos ekonomika buvo i$ tiesy naturaliai imli ir
palanki integracijai. Europos Sajunga - vadinamosios trec¢iosios demokratizacijos
bangos produktas, kaip ji apibiidino Samuelis Huntingtonas ir kiti autoriai.
Integracijos teoretikai derino federalizmo, funkcionalizmo teorijas, §j bei tg
pasiskoling i§ JAV dvigubo federalizmo ir Vokietijos kooperatyvinio (bundesrepublik
tipo) federalizmo.

Vakary Europos ekonomika dar vadinama Reino kapitalizmu. IS tikryjy tame
pavadinime daug tiesos. Skirtingai nuo Siandien propaguojamos kaip klasiskiausios —
amerikietiSkos — demokratijos, Reino kapitalizmas turi Europos bruozy.
Anglosaksiskasis JAV kapitalizmas propaguoja individualizma, asmening
atsakomybe, tuo tarpu europietiskasis — valstybés-tautos kolektyvizmg ir socialing
atsakomybe. AmerikietiSkaja privacia socialinio draudimo sistema Europoje atitinka
socialdemokratiSka “gerbtivio valstybés™ ar globéjiSkos valstybés idéja, trumpalaikius
socialinius projektus — ilgalaikiai JAV prioritetizuojami vartotojo interesai ir
antagonizmas tarp darbuotojo ir darbdavio jau kompanijos lygiu. Darbo jéga yra
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nepaprastai mobili, Europa ieSko balanso tarp vartotojo ir gamintojo interesy, kuria
“triSales” tarybas, gerai suvokia, kad darbo jéga yra emociskai prirista ir prie
nacionalinés tévynés, ir prie lokalinés “téviskés”. AmerikieCiy kapitalizmas sako, kad
nelygybé¢ yra visuomenés dinamo masina, europieciai mano, kad visuomenés
sluoksnius reikia “lyginti”.

Integruotos Europos ekonomika, kurios rezultatus europieciai nuos$irdZziai laiko savo
pasiekimais, vercia juos ir saugoti tuos pasiekimus. Tai visiskai natiiralus noras ir
laikyti ji kuo nors neetisku biity neteisinga.

Reino kapitalizmas pradétas kurti, matyt, industrinés revoliucijos ir Svietimo epochos
pasiekimy sintezéje. AmerikieCiams siekiant gerbiivio teko mesti Salin nacionalizmus
ir religinius jsitikinimus, o europieciai s€kmingai susintetino nacionalinius ir
integracinius bruozus.

Europieciui buvo tik dar labiau jkalta j galva, kad jis sukiiré vadinamaja "Zmoniy
Europa", jos esmé — “gerbiivizmas” paties europiecio labui. Pavyzdingas XX amziaus
Homo sapiens - tai tvarkingas biurgeriukas, didziausiomis vertybémis laikas savo
iSpuoseléta namelj, Seimos zidinukg, vaikuc¢ius ir mazai besidomjs visu tuo, kas
neliecia jo kasdienés bities.

Europietis bent jau vizualiai tokiu ir tapo, tokiu - teisiskai ir fiziSkai kovojanciu tik uz
savo artimgjg buitj, taciau tuo pat metu maziau pasiruoses ginti savo gerbiivio
pamatus. Jis pasidaré tarytum modernaus, iStaigingo daugiabucio namo pilietis.
Namo, kuriame uz komunalines paslaugas yra atsakinga atskira kontora, taciau
pilieciai, kad ir kokie laisvi jie biity, vis maziau suvokia pamaty priezitiros poreikius.

Gerbiivio siekime europietiSska yra patogiau nei angliSka ar ispaniska ir, reikia tikétis,
kad bus patogu, kol Europai nereikés uz jj moketi savo kaimynams.

Saltojo karo metais europiediai kiiré ir teising sistema, padéjusia integruotai Europai
gana sklandziai funkcionuoti. Iki Saltojo karo pabaigos Europos Bendrijy ir Europos
Sajungos teisininkai sprendé vidines problemas ir geriau ar prasciau jas iSsprendé.
Biitent surado mechanizma kontroliuoti supranacionalines institucijas nesumenking
nacionaliniy institucijy vaidmens, tuo biidu atrade sékmingg abiejy modus vivendi.
Geleziné uzdanga taip pat buvo naudinga - saugojo nuo jvairiy nevakarietisky "jtaky".

Jau kalb¢jome, kad Suvestinis Europos aktas ir net Mastrichto sutartis kiiré vizija
bendrosios rinkos ir politinés sgjungos, egzistuojancios $alia politiskai autarkisko
Ryty bloko. Tad Ryty bloko laikymas "antruoju", Zemesnés kategorijos pasauliu,
atrodé visai natiiralus. DemokratisSkos teisinés valstybés su savuoju gerbiiviu klestéjo
toliau, buvusj Ryty bloka perkvalifikave | regiona, neva i§ 1éto ir nuosekliai
besiruosiantj ateiti ] Vakarus. Amsterdamo sutartis, nepaisant visai pasikeitusios
Europos, tik dar labiau paryskino Europos Sajungos, kaip gerovés iSsaugojimo
siekiancios struktiiros, esme. Galima sakyti, kad Europos integracijos procese
isikinijo H.Saint-Simono id¢ja, teigianti, kad technikos ir ekonomikos pazanga
savotiskai depolitizuos valstybés gyvenima, tautine valstybe palengva paversdamas
naujo tipo bendrija.
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Visa tai, kas pasakyta apie saviizoliacija, pateisinama ir tiesiog natiiralu - nereikia biiti
net dideliu ekonomistu, kad jsitikintum, jog dauguma ekonominiy sprendimy visai
racionaliai pamatuoti ir geranoriski. Patikéjes savo buit] sistemai, europietis i§ jos
reikalauja buitinio saugumo garantijy, o tuo pat metu augina ksenofobijos daigus - tie,
atéje 18 kitur, neva nieko nekuria ir nieko negina. Taciau as$ pats ginu tik tai, kas man
priklauso asmeniskai.

Galéciau Sioje vietoje suabejoti savo emocingu kategoriSkumu. Ne kartg buvo sakyta,
kad europieciai yra aptinge, bekraujai, bejausmiai, nesugebantys mastyti vertybinémis
kategorijomis ir tiesiog tingintys uz jas kovoti. Valdovai, mylintys savuosius
valdinius, stengdavosi, kad jiems reikty kuo maziau vargti, kad jiems biity patogiau,
Sil¢iau, sociau. Valdiniai aptingdavo ir tik barbary brutalumas pazadindavo juos i$
dvasinio letargo. Taciau kilus karams ir tie patys Zmonés savo gerbiiv} lengvai
iSkeisdavo | meile véliavai, drégnus apkasus ir bemieges naktis.

Europos-tvirtovés koncepcija gimé dar Saltojo karo gelmése. Anuomet ji atrodé visai
natiraliai. Sienoms atsivérus, t.y. pakilus neplanuotai laisvés bangai, i§ karto po
pirminés euforijos paaiskéjo, jog Europa nepasiruosusi gyventi naujomis salygomis ir
neketina keisti savo ekonominiy bei teisiniy jprociy. Tokioje situacijoje tvirtove
pasirodé beesanti patrauklus instrumentas. Europai nori nenori teko imtis biitiny sau,
taciau globaliai itin nepopuliariy veiksmy, - saugoti save, o ne dalytis su kitais, t.y.
ekonominiais ar teisiniais barjerais atsiriboti nuo neeuropinés aplinkos.(ar reikia
boldo, gal uztekty kursyvo?)

Europos Sajungos kiir¢jai buvo ne vienu atveju jsitikine, kad ekonominis
pragmatizmas gali biiti kone stipriausia integracijg stimuliuojanti jéga. Ekonominis
pragmatizmas yra paaiSkinamas, apskai¢iuojamas, jis logiSkas, vadinasi, juo galima
operuoti oficialiojoje politikoje, juo galima kazka lyginti, argumentuoti, galy gale
akivaizdziai jgyvendinti. Nenuostabu, kad dél $iy ir kity prieZasCiy integracijos
tévams taip magejo eksponuoti ekonomingés valstybiy sanglaudos pasiekimus ir
integracijg paversti savitiksliu procesu.

Nenuostabu, kad atsirado argumentuotas noras matuoti europietiSkuma ekonominiais
rodikliais. Europos Sajungai derantis su Skandinavijos valstybémis ir Austrija
ekonominiy rodikliy reikSmé dar labiau sustipréjo. Minétoms valstybéms nereikéjo
kazkaip jrodinéti savo europietiSkos prigimties, rinkos ekonomikos ar demokratijos
tikrumo. Derybos su Siomis Salimis buvo daugiausia techninis ir perdém racionalus
procesas. Pavyzdinis procesas ta prasme, kad leido jtikinti ir jsitikinti, jog techninémis
priemonémis - skai€iais ir faktais - galima “sukalkuliuoti” visus Europos Sajungos
reikalus.

Kai kandidaciy vaidmenyje pasirodé Vidurio Europos Salys, Sajunga visai naturaliai ir
nuoSirdZiai panoro jas integruoti taip pat "techniskai", kaip pries tai atéjusias Austrija,
Svedija ar Suomija. Taip atsirado Kopenhagos kriterijai, grieZtai reglamentuoti
derybiniai skyriai, taip Salys kandidatés buvo priverstos pazangos rodikliais jrodinéti
savo pasirengimg ir dar tarpusavyje kovoti, idant uzimty pirmesne¢ vietg kandidaty
lygoje. Integracija virto perdém techniniu projektu, mazai bendro teturin¢iu su tais
idealais, su kuriais kazkada buvo pradéta.
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Vidurio Europa tuo biidu visiskai teisi kaltindama Sajunga, kad §iai ne tikrosios
(suprask, dvasinés) vertybés svarbu. Europos Sajungos pilieciai tvirtai jsitiking, kad
elgiasi teisingai matuodami kaimynus ne abstrak¢iy vertybiy liniuote, bet gerai
apskaiiuojamomis ar bent jau tiksliai apibréZziamomis ekonominémis ir teisinémis
kategorijomis.

skoksk

Kokie gi likimo smiigiai tokiu atveju laukia pragmatiskai integruotos
Europos?

Pirma. Protekcionizmo pagundos, vesiancios prie interesy smulkéjimo, galiausiai
metodo — gelbékites, kas galite, ginkités, kaip iSmanote. Interesy smulkéjimas, jvairiis
“pusiau suverenitetai” organizacijose ir institucijose jau tapo norma. Gincas tarp
federalisty ir konfederalisty baigsis kazkokia tarpine politologiskai nepaaiSkinama
pusiau federaline misSraine ir segmentine autonomija, ka jau seniai numaté Giovanni
Sartori.

Antra. Hedonizmo triumfas pries vertybinj heroizmg. Heroizmas dazniausiai yra
reakcija j prievartg. Mes nenorime biti herojai, kai to nereikia, ir renkamés
neherojiska gyvenimo biida. Biitent tg dabar daro Europos Sajunga - jai visai gerai
buti neherojisSkai. Atsiranda ir triumfuoja ne politikas vizionierius, o politikas
biurokratas. Smulkéja temos, panaséja partijos, techniskéja sprendimai, politinis
gyvenimas tampa beidéjiskas ir bedvasis. Europai, Jacques’o Delorso, stinga Sirdies.
Institucijos be Sirdies toliau stabaréja. Europieciams kalama, kad institucijos yra tam,
kad spresty, taciau jos nepopuliarios, o jy sutvarkymas priestarauja demokratijos
principams. Institucijos tampa vis labiau techninés ta prasme, kad funkcionuoja ir
sudaromos greiciau kaip pragmatisko sutarimo, o ne vertybiy kovos padarinys.
Demokratijos deficitas institucijose, dél kurio taip sielojamasi, nebus problema.
Europieciui tiesiog nereikés demokratijos. Europos pilieciai virs demosu, kuriam
tiesiog reikés daugiau duonos ir zaidimy, o ne teisés ir teisingumo.

Trecia. NekritiSka raSytinés teisés glorifikacija tikintis, kad racionali teisé iSspres
visas jo - europieCio - problemas. Rasytiné teisé juk viso labo téra autoritarizmo
pakaitalas. Ji turi teigiamy savybiy, nesisieja su konkreciu asmeniu, yra fiksuota laike,
neva veikia vienareikSmiskai. Taciau turi ir daug blogy bruozy —atsieta nuo kintancio
gyvenimo, nelanksti, o galy gale vis tiek priklauso nuo Zmogiskosios interpretacijos.

Ketvirta. Nesugeb¢jimas lanksciai reaguoti | besikeiciancia situacija. Aptinges,
savimi patenkintas europietis staiga pasijunta nebegaljs ir nebemokas ginti savo
sistemos kitaip kaip tik mosuodamas teisés normomis, kurio barbaras ne tik nepaisys,
bet gali net nemokeéti perskaityti... BarbariSkas autoritarizmas pasirodys pranasesnis
uz raSytinés teisés griozdiSkuma. Barbary valdovai nerengia teismy. Jie sprendzia
valingai ir greitai, be precedento kompleksy ir mitinio teisingumo paiesky.

*kxk

Dinozauras iki Siol funkcionuoja pakankamai darniai. Jo smegenys taip pat supranta,
kad kiinui augant nebus pajégios tvarkytis. Kiino augimas atrodo, esas neiSvengiamas.
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Tad kur i8eitis — daugiau smegeny, geresné koordinacija periferijoje, o gal i§ viso
koordinacija nebereikalinga?

Yra mananciy, kad Europg gali iSgelbéti konstitucija ir Europos Sgjungos teisés
pagrindg sudaranciy sutar¢iy supaprastinimas.

Europos konstitucija yra ne naujas sumanymas, siekiantis dar liberaliy mastytojy
laikus. Kiek konkretesni méginimai buvo vadinamoji Spinelli ataskaita, pateikta
Europos parlamentui 1984 metais, ir Herman projektas, pasitlytas 1994 metais.
Pastarasis numaté Europos Bendrijy acquis konsolidacijg i vieningg konstitucija.

Apie konstitucijg kalby ir teksty nestinga. Visg konstitucinj Surmulj galima suskirstyti
1 kelias kategorijas. Pasiskaitymui rekomenduotinas rinkinys “Europos klausimas”,
pasirodegs Mastrichto sutarties svarstymo jkarstyje. Politikai ir politikos projekty
rengéjai iki Siol neZino, ar tokios konstitucijos 1§ viso politiskai reikia. Kitas
klausimas - kokios konstitucijos reikia, jeigu jau taip bus nutarta. Cia pirmaisiais
smuikais groja politologai, kuriems konstitucijos projektai, diskusijos apie
federalizma, supranacionalizma, tautiniy ir federaliniy valstybiy ateitj yra tiesiog
klondaikas. Mozei buvo lengviau — prie Sinajaus kalno “konstitucijg” Dievo tauta
priéme ne tik jos nesvarsciusi, bet net ir neisklausiusi. Beje, ir Europoje po Antrojo
pasaulinio karo daug kas buvo priiminéjama be ilgy debaty. Dabar turime patogy laika
ir prabangg klausytis visy. Matome, kaip tai nelengva.

Konstitucinés problemos yra ir politinés, ir politologinés. Teoretikai gin¢ijasi dél
konstitucijos. Kiekviena konstitucija kaip pagrindinis jstatymas priklauso nuo to, kam
ji skirta — tautinei valstybei, konfederacijai, federacijai. Europos Sgjunga definicijos
neturi. Dél jos iki Siol, turbiit ir niekados nebus galutinai sutarta. O gal net ir bijomasi
naujomis konstitucijomis “versti” visg tarptauting pasaulio tvarka, kuriai Europa ne
tik priklauso, bet daugiausia pati jg sukiré.

Kai kam dabartiné¢ Europos Sajunga panasi | horizontalig struktiirg (Kooperative
Staaten), | kooperatine, bet ne hierarchine valstybe, konsensusu, o ne konkurencija
paremtq valstybe. Ji panasi | bendruomene, kuri atsisako individualaus suvereniteto
aukstesnio gério vardan. Europos integracijos gilinimas — tai-méginimas sukonstruoti
kazkokj “mes”, iSsaugojant visus skirtingumus. O gal i$ skirtumy sukurti ypatinga
euronacionalizma.

Europos Sajunga, daugiaetniné bendrija dél savo multietniSkumo ir multipaprotystés
besiintegruodama iS tiesy praranda kai kuriuos aiskiai determinuotus demokratijos
elementus, taciau pojiicio, kad prarandama demokratija, tikrai néra. Jeigu teoretikai
jiems nepriminty apie demokratijos deficita, vargu ar kas i ji atkreipty démesj. Gal jau
Cia ne visai teisingoje vietoje méginame nuspéti demokratijos ateitj. Mums gi viskas
paprasta — norime biiti laimingi, nepriklausomai kaip ten nuspres Europos teoretikai.
Europieciams tikriausiai dar ilgai norésis savaji gyvenimg vadinti kokios nors formos
demokratija, bet taip pat ir pilietine visuomene, kurioje pareigos ir paprociai, kaip ir
europieciy polinkis j subsidiarumg, vaidina vos ne pirmaeilj vaidmenj.

Kitiems Europos institucijos Europos Sgjungoje susipyné j paketa, kuriame sprendimy

priémimas ir jo kelias yra painiai susiraizges. Amsterdamo sutartis, anot The
Economist, - tai kalnas, pagimdes pele. SimbiotiSkoje Europoje jau nezinia ar

80



prioritetas yra demokratija — sprendimo atidavimas demosui, ar gera administracijai,
kuriai reikia visy pirma profesionaliy (nebiitinai populiariy) biurokraty.

Viena vertus, tai rodo, kad europieciai visiSkai supranta, jog jy iSsvajoti Europos
namai yra darinys i$ jvairiy politinés architekttros stiliy, apstatyti eklektiSkais
fligeliais ir jungiamaisiais koridoriais. Namai, kasdien griozdiSkéjantys ir
prarandantys savo funkcionalumg. Kita vertus, tokiy namy griovimas reiksty $ios
Europos baigtj, negarantuojancia naujos Europos pradzios. Tad geriau, bent jau $ioje
sferoje, pasirodé imtis kurti konstitucijg esamam griozdui nei reformuotis i§ esmés.
Patogesnis kelias tam — sutar¢iy sujungimas ir supaprastinimas. Tai stengiasi
propaguoti ir dabartinés Europos Komisijos vadovai. Tac¢iau sutar¢iy supaprastinime
slypi nemazai pavojy, pasiduodanciy futurologinéms pagundoms. Svajotojai ir
planuotojai visy pirma atsimusa j savo planavimo instrumenty menkumg lyginant su
integracijos proceso kompleksiskumu. Terminy, vartojamy apibiidinti Europa,
Siandien kaip niekad gausu: “union of states”, “proto-federation”, “confederance”,
“concordance system”, “mixed commonwealth”, “quasi-state”, “Staatenverbund”,
“condominio”, “regulatory state”, “regional regime”, “international state” ir pan.

Tai greiciausiai ne plano, o akademinio chaoso zenklas.

Mazai tikétina, kad politikai, agituojantys uz centro-ir periferijos, funkcionalig ar
federaline Europa, atidziai klauso politology ir jais pasitiki. Siandien norime atsakyti j
klausima, kaip tvarkysime Europa, aiskiai nepasake, kas Europa tvarkys ir kas bus tie
tvarkomieji. O be Siy atsakymy visi planavimai téra tik science fiction. Apskritai, ar
galima i$ pradziy sutvarkyti klubg, o po to kviesti naujus narius. Jeigu nariai formuoja
klubo taisykles, tai neatsiklausus biisimyjy nariy, ar taisyklés juos tenkina, tiesiog
nerimta ir kviesti. Paprastai integracinés teorijos sako, jog forma seka paskui funkcija.
Europos Sajunga yra jau tokia kieta forma, kad jos beveik nepakeisi.... O kaip gi su
naujomis funkcijomis?

Diskusijos apie jvairius konstitucijos projektus pacios savaime yra labai jdomios,
taciau Europos gelb¢jimo ratu jos taps tik tuomet, kai i§ kosmetiniy priemoniy virs
radikalaus pertvarkymo instrumentu. Nesigilinant j detales, ¢ia verta pastebéti, kad
Europos Sajungos pareigiinai neparodé ryzto imtis reformy i§ esmeés. Tad visi
sitilymai, pasieke specialistus ir biurokratus, kalb¢jo arba apie esamy sutarciy
modifikavima, sujungimag, supaprastinimg, arba kokio nors dar vieno dokumento,
konsoliduojancio esama teise, sukiirima.

Nicoje patvirtinta ES pagrindiniy teisiy chartija yra panasesné | medziagg dialogui, o
ne | konstitucijos uzuomazgg. Ji gali buti pavyzdys dokumento, dél kurio ateity
nereikty ilgai tartis, nes susitarta nebus. Emociskai tokio tipo Europos tvarkymas jau
gerokai pasengs. Europieciai jj priims negatyviai arba abejingai. Vadinasi,kad ir kokia
ji buty, emociSkai nebus pripazinta.

seskek
Apie postkomunistiniy Vidurio Europos Saliy ekonomika ir teis¢ kalbéti beveik néra
ko. Néra ko todél, kad jos ne vien neturi savosios dabartinio laikotarpio specifikos, bet

ir nenori jos turéti (dar daugiau, kartais slepia, idant kas nepagalvoty, kad savi
sprendimai yra alternatyva integracijai).
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Todél vengrai, lenkai, lietuviai ir estai, skubédami j Europos Sajunga, tiesiog
lenktyniauja, kas 18 jy greiciau suderins atskirus derybinius skyrius, kuo grei¢iau
priims acquis communautare, t.y. isilies i bendrija, kuri neturi net tinkamos
definicijos. Beje, praktika rodo, kad lengviausia yra toms Salims, kuriy ekonomika
nesudétinga, tautiné "specifika" santykinai lanksti. Tai estai, slovénai... O Stai
lenkams sunkiau, - jie nori biiti europieciai, bet kartu ir taip smarkiai lenkais, kad
tenka ginti vadinamuosius nacionalinius interesus.

Vakary Europoje | “naujoky” dvasinius istorinius interesélius kol kas zitirima arba
kaip i laikinuma, arba su atvira pasaipa. O Vidurio Europa, nuslépusi nuoskauda,
pasiraSinéja tipines geros kaimynystés santykiy sutartis, pripazjsta viska, ka pripazjsta
ju i8svajotoji integruota Europa, idant greiciau ten patekty. Jie dél tokiy
“smulkmeny”, kaip Europos konstitucija, nesigincija. Be to, ir negali — juk jie ne
Europos Sajungos nariai, o kandidaty balsas ir nuomoné¢ kol kas viso labo téra
neformalu.

Sovietiné ekonomikos ir teisés tvirtové griuvo labai lengvai. Ji, kaip zinoma,
funkcionavo zmogiSkajai prigim¢iai svetimu pagrindu, galop neleidusi ne tik
eksperimentuoti, bet ir svarstyti kokios nors reformos galimybés kryptimi. Kai
svarstymg méginta pradéti, pasirodé¢, kad ne reformuoti, o radikaliai pakeisti sistema
nori gausus buvusios sovietinés imperijos ir jos kolonijy, Ryty Europos $alys,
nesuskubusios ar tiesiog nepanorusios tapti vakarietiSkomis ir perimti visus “Vakary
klubo” formalumus, atsidiiré chaose, kuris dauguma jy stimé j autoritarizmg arba
atgal | vienos partijos - ikininkés dominavima.
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X skyrius. Globalizacija ir lokalizacija

Diplomato pasteb¢jimas

Kai vyko karas Bosnijoje, teko dalyvauti ne vienoje konferencijoje ir diskusijoje
etniniy santykiy klausimais. Kartg sutikau kolega, kuris paklausé mangs, kaip sekasi
gyventi pasongje Latvijos, kuri jau tuoj tuoj pratriiks pilietiniu karu.

Paklaustas, kodél taip mano, kolega jrodé, jog Latvija yra labai panasi j Bosnija.
Bosnijoje be aiSkaus etninio atsidalinimo gyvena trys tautos, iSpazjstamos trys
religijos, vartojami du rasto tipai, Salis apimta visy blogyjy komunistinio rezimo
tradicijy, neturi giliy valstybingumo Sakny, vieng i§ etiniy grupiy remia stipri
kaimynin¢ Salis Rytuose ir t.t. Latvijoje be aiSkaus etninio atsidalijimo gyvena dvi
tautos, yra trys religijos, du rasto tipai, Salis apimta visy blogyjy komunistinio rezimo
tradicijy, neturi giliy valstybingumo Sakny, vieng i§ etiniy grupiy remia stipri
kaimyning¢ Salis Rytuose ir t.t.

Kolegos nuomone, Latvijoje reikia kuo skubiau imtis konflikty prevencijos
priemoniy... Mano jsitikinimas, kad Latvija — ne Bosnija, tuo kartu nepadéjo. Kolega
buvo objektyviai mastantis Zmogus ir teoriSkai jrodé veikiau savo spéjimo teisinguma.

Kuo gi vis délto skiriasi valstybés ir Zzmonés? Ar ne tiesa, kad visiems turi galioti
vienoda vertybiy sistema, vienoda teis¢ ir vienoda etika. Jeigu taip, kodél néra né
zenklo, kad Latvijos gyventojai ims pjauti vieni kitus dél to, kad lanko skirtingas
baznycias?

Europos integracija toli perzengé suvereniy valstybiy susitarimo ribas. Teises
harmonizavimas, vieninga rinka, galiausiai bendra uZsienio ir saugumo politika
individualiy europie¢iy ansamblj paverté darniai giedanciu choru.

Teisés harmonizacija ir ekonomikos bei politikos instrumenty suderinimas atnesé
didele¢ ekonoming nauda, pasitarnavo europie€iy suartéjimui, supratimui, kad vienodi
ar panaSiis metodai gerokai padidina jy galimybes. Europos integracija tapo pagunda
manyti, kad globalizacijos procesas, vis labiau apimantis pasaulj, pavers pastargjj tuo
gerbuvisku kiinu, kuo integruotoji Europa virto. Europos Sgjunga yra pragmatinés
improvizacijos triumfas, triumfas kurj sukiir¢ kariauti nenor¢j¢ verslininkai ir
intelektualai. Galbtt improvizacija (ne racionaliais i§skai€iavimais) veiks ir beveik
trisdeSimt Saliy turinti bendrija?..

Politin¢ sanglauda ir rinkos iSplétimas, be abejo, skatina globalizuoti sprendimus.
Globalizacija kaip id¢ja atrodé patraukli jau po Antrojo pasaulinio karo ir savo ruoztu
pasitarnavo integracijos ideologijai. Po Saltojo karo prasidéjes globalizacijos
renesansas politiSkai buvo naudingas ir naujosioms demokratijoms. Globalizacija
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neabejotinai veikia politika. Informacijos vieSumas, neva vieningas supratimas apie
demokratija, Zzmogaus teises, vieningai ir visuotinai pripazinti politinés bendruomenés
modeliai ver¢ia mastyti vis labiau universaliomis kategorijomis.

Europos Sajungos lygiu pati integracijos idéja reikalauja suderinti bendrus reikalus
(toks derinimas geroviskai naudingas) su politiniu siekimu islaikyti individualybg.
Integracija savo dabartiniu pavidalu ir tegali gyvuoti tol, kol toks derinimas pavyksta.
O pavyksta tuomet, kai visuomené mano, jog buvimas “pasaulio pilie¢iu” netrukdo
likti individualiu.

Itikinti save tuo, kas pasakyta, néra lengva, ir Siame skyriuje méginsiu aptarti
problemas, kylancias individualumo ir universalumo sgveikos paieskose. Ypac
Europoje tos paieskos nelengvos, Zinant, kiek démesio iStisus Simtmecius buvo
skiriama individualumui. Europa yra Europa. Jos specifika tampa pasaulio specifika.
Globalizacijos aplinkoje daznai tenka ieSkoti kuo universalesniy sprendimy, nes
individualtis sprendimai pernelyg daznai atrodo diskriminaciniai. Kita vertus,
problemos, kurias prisieina spresti pasaulio galingiesiems kyla... dél lokaliniy
nesusipratimy, lokaliniy trikumy ir net dél lokaliniy kaprizy. Ar pavaldzios lokalinés
problemos globaliems pasaulio tvarkymo instrumentams?

skoksk

Europieciai turi sgvoka, vadinama patriotizmu, kuris politikoje svarbus, nors niekaip
konkreciau néra apibréztas.

Emociopolitiskai turéty biti trijy rasiy patriotizmas.

Lokalinis - Heimat lygio. Jis yra nattiralus, net biologinis, emocinis ir, beje, tkinis.
Lokalinis patriotizmas egzistavo tikriausiai seniau nei valstybés ir tautos. Lokalinis
patriotizmas nenyksta netgi tokiose struktiirose kaip antai Jungtinés Amerikos
Valstijos ar Araby Emyratai. Europos valstybése regionai turi aiskiai suformuluotus
patriotinius prioritetus. Ar toks patriotizmas politiSkai pavojingas? Veikiau ne.
Regionai yra per mazi, kad patriotizmas i§virsty j kokius nors pavojingus
nacionalizmus.

Tautinis ar valstybinis patriotizmas - Volk lygio. Jis yra natiiralus ir taip pat
neturéty isvirsti ] nacionalizma, bet vis délto ¢ia, kur veikia didesnés zmoniy
bendrijos, gali atsirasti labai aiSkiai suformuluoty prioritety. Tautinis patriotizmas
atsirado su tautine valstybe, jis sp¢jo ir keletg karty pakisti, evoliucionuoti, nuo
patriotinés istikimybés valdovui iki iStikimybés ta pacia kalba kalbantiems Zmonéms.
Kai kurie abu $iuos patriotizmus suderino — kokie nors Svedai yra vienaip patriotiski
tam, kas kalba Svediskai, kitaip patriotiSki pranciizy eksgenerolo, pradéjusio karaliska
dinastijg — giminei.

Pagal vykusj Ernesto Gellnerio apibrézima nacionalistas jauciasi laimingas tada, kai
tautinis (etninis) ir politinis vienetas sutampa, t.y. jis mato pasaulj, sudéty is
vienatauciy valstybiy. IS nacionalizmo apologety galima tik pasijuokti — taip nebuvo,
néra ir tikriausiai nebus. Europos Sajungos atveju nesutapimas ypac ryskus —
istoriskai susiklosté taip, kad dalis valstybiy Vakary Europoje néra etniSkai ar
religiSkai vienalytés. Tai, beje, skirtingai nuo nacionalisty prognoziy, dideliy kary
nesukelia.
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Taciau Siandien¢ Europa sudaro tautinés valstybés, kuriy tautiSkumas svyruoja nuo
kokio nors veik nacionalistiSko mussoliniS8ko "sacro egoismo" iki jteisinto ir
dogmatisko Sveicarisko etniniy grupiy sambuvio.

Europos integracija prasidéjo ir tesési tautinio patriotizmo dimensijoje. Galima
sakyti, kad Europos integracija, kurig noriai pradéjo neva tipinés tautinés valstybes,
Siandien ar netolimoje ateityje tg tautinés valstybés koncepcija turi ir sugriauti.
Europinis patriotizmas nebuvo specialiai skatinamas, nes galéjo dvelkti rasizmu,
pangermanizmais, panslavizmais ir kitais negerais dalykais. Suprantama, kad
integracijos pasiekimai leido europiec¢iams pasijusti savojo kontinento patriotais.

Europinis patriotizmas apima daugiau faktoriy ir yra labiausiai komplikuotas. Jame,
be minéto integracinio europatriotizmo, yra dar ir istorinis, kultiirinis, religinis,
geografinis faktoriai. Visi jie kiekvienoje Salyje specifiniai, taCiau turi tai, kg galima
vadinti Europos idé¢ja ir identitetu. Europos identitetas apibiidintas ir politology
suklasifikuotas. Taciau giléjanti integracija turéty ji paveikti — “pakelti” | nauja
kokybe, kas jau spéta pavadinti supranacionalizmu.

Saltojo karo metais visi trys patriotizmai buvo gana gerai suderinami. Tuomet j
europiecio sgmong jaugo tai, kad lokaliniu lygiu jis tinkamai pasiriipina savo
asmenine, Seimos ir bendruomenés gerove, valstybés lygiu islaiko savo, kaip tautos
atstovo, garbe bei suvereniteta. Europinis lygis gina jj kaip Europos identiteto
puoselétoja. Integracija su kitais Europos identiteto atstovais emociopolitiSkai didino
saugumo jausma, pasiryZima bendrai gintis ir bendrai kurti. Visi trys patriotizmai
darniai “sutaré”.

Atrodyty, kas gi gali pakenkti trims patriotizmams po Saltojo karo giléjant
integracijai? Kas gali panaikinti pranciizus, vokiecius, ispanus, Skotus, fryzus —
kiekvieng su savuoju patriotizmu?

skoksk

Europos istorija yra nenutriikstanti, taciau istorikai ir politologai linke nurodyti
dabartinés Europos, o a$ pasakyciau, dabartinio europieciy patriotizmo, pradzig.
Daugiau kaip 350 mety sukako nuo jvykio, dar ir Siandien lemian¢io Europos politinj
veida. Tai Vestfalijos taika, pasiraSyta pasibaigus vadinamajam TrisdeSimties mety
karui.

Politologai ir istorikai mégina teigti, kad karas Europa, kurios universali vertybé buvo
universitas cristiana — sankloda, besiremianti religija, kaip valstybés veiksmus
legitimuojancia tiesa, paverte tautiniy valstybiy kontinentu. Toks jis formaliai tebéra
ir Siandien, t.y. krik§¢ioniskasis patriotizmas, trisdeSimties mety kare prarades savo
mobilizuojancig reikSme politikai, pasitrauke is jos.

Kaip teigiama keleriy mety senumo Rocco Buttiglione ir Jaroslawo.Mereckio
studijoje apie tautiniy valstybiy raida, europieCiams anuomet tiesiog pritritko drasos
tikeéti, kad krik§¢ionybé gali vienyti ir spresti visas integracijos problemas. Gal tai vel
ta pati racionalumo pagunda - jégos ir proto autoritetas aukstesnis nei moralinis. Tad
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jie pasuko tautiniu valstybiy kiirimo keliu. Keliu, kuris Siandien neatrodo toks tiesus ir
uztikrintas, juolab ir ne toks jau universalus.

Griuvus pasitikéjimui religiniais ar, siauresne prasme kalbant, Baznyc¢ios autoritetais,
valstybés gyvenime sprendziant bendrus reikalus jsitvirtino politikai ir jau minétos
tautinés valstybés. Iki Vestfalijos taikos valstybiné kalba ir valdiskoji kultiira
nebiitinai sutapdavo (dazniausiai ir nesutapdavo) su tautine. Tautingje valstybéje
valdiska kulttira ir tauta pradeda sutapti, vadinasi, ima dominuoti nebe aristokratija, o
plebsas. Elitas tampa jau nebe valdzia.

PilietiSkumas ir religija atsiskyré vienas nuo kitos. PilietiSkumas yra protas, religija —
siela, abu jie vienas kito neatstoja ir “neuzdengia”. Tad vestfaliné valstybé tapo
protinga, bet nebiitinai... morali.

Keli Simtai tautines valstybés mety parodé, jog tokia valstybé yra labai toli nuo
pradinio idealo... Tauta-valstybé, be abejo, yra didelé, galinga ir gana integruota
bendruomené, leidzianti jai ne tik nepriklausomai funkcionuoti, bet ir daryti jtakg savo
politinei aplinkai pagal ketinimus bei galimybes. Tautin¢ valstybé per kelis Simtus
mety buvo (tikriausiai ir i§lieka) pagrindinis Zmones integruojantis instrumentas.
Tautos vienybé buvo ir Pranctizijos, kaip didziosios valstybés pagrindas, ir Italijos, ir
Vokietijos vienijimo stimulas.

Nepaisant neabejotinai teigiamy tautinés valstybés savybiy, su tokio tipo valstybémis
yra susijusios amzinos tautiniy mazumy, etniniy grupiy, valstybiniy sieny problemos,
bitinybé Zmonéms tautiskai-politiSkai apsispresti ir pan.

Tokius reiskinius neabejotinai reikia pateisinti, tad susiduriame su... valstybeés
politikos kiirimu ir jos reiksmés didéjimu. Politika tautingje valstybéje palengva ima
gyventi pati sau, tampa nematerialia vertybe, kurios apsaugai skiriami dideli visos
bendruomenés resursai. Tautinis atgimimas, siekiant sukurti tautines valstybes, XIX
amziuje baugino imperijas, o tautines valstybes skatinanti Woodrow Wilsono doktrina
po Pirmojo pasaulinio karo jas galutinai pribaigé. Tautinés valstybés patriotizmas
palaikeé Rusija, sustiprino Vokietija. ..

Tautin¢ valstybé, kurdama naujg tautinj (o gal galima sakyti - valstybinj) patriotizma,
brukdama sinteting tauting kultiirg ar valstybine kalba, beatodairiskai naikina tokius
natiiralius Zmogaus prigimties dalykus, kaip regioninis folkloras ar tarmés. Politinés
sienos tampa svarbesnés ir reikSmingesnés uz natiiralias, netgi tos sienos, kurios
atsirado ne natiiraliai, o, tarkime, po grobikisky kary. Né viena valstybé né vienu metu
neissprendé vadinamyjy tautiniy mazumy ar regiony klausimy. Méginimas primesti
politinj daugumos (Volk) patriotizma baigdavosi didesniais ar mazesniais konfliktais,
méginimas smulkintis federalizmo linkme vesdavo silpnéjimo link. Tautinés
mazumos ir etnineés grupés taip pat ne daug kg laimédavo. Kova dél autonomijos,
jeigu tik bidavo sékminga, vesdavo | etniniy gety formavima, gety, kuriuose etniné
grupe, taip ir neiSaugusi iki tautos, izoliuodavosi ir i§sigimdavo. Méginimas
integruotis | tauting diduma visuomet buvo rizika iStirpti ir prarasti savo Heimat
patriotizma.
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Vestfalinés valstybés i§sigimimo pasekmés arba i8sigimusiy tautiniy idéjy pasekmeés —
tai jau XX amziaus karai ir nacionaliné nesantaika, taip ir neleidusi visiskai atsiskleisti
tautiniy valstybiy bendravimo ir sugyvenimo galimybéms.

Integracija gimeé grubaus nacionalizmo sunaikintos Europos griuveésiuose.
Neatsitiktinai nacionalizmas tapo viena pagrindiniy grésmiy, su kuriomis tebekovoja
Europos integruotojai. IS tiesy po Antrojo pasaulinio karo Zodis nacionalizmas tapo
atgrasus. Racionali integravimo id¢ja, Salia kity dalyky, tur¢jo ir viltj, kad bendro
gyvenimo nauda - taika ir gerové - nuslopins istorines skriaudas ir nacionalistines
ambicijas. "Nukapotos" Vokietijos ekonominis stebuklas, mazyjy Vakary Europos
Saliy suklestéjimas daveé pagrindo manyti, kad tai tiesa. Noras gyventi ne kariaujant, o
prekiaujant, noras biiti racionaliems nepanaikino Europoje pranciizy, vokieciy, angly,
Skoty fryzy. Sukiiré netgi tariamg idile — vaizdelj, neva rodanti, kad Heimat ir Volk
patriotizmai integruotoje Europoje gerai sutaria.

Taciau giléjanti integracija ir méginimai j Vakary Europg jjungti Vidurio Europos
Salis, $i idiliska vaizdelj gali gerokai pagadinti. Igyvendinant universitas europeana
idéja, vestfaling ar tautiné valstybé gali netikétai pasijusti visai nereikalinga, o Volk
patriotizmas iSsisklaidyti tarp mazosios tévynés ir didziosios Europos.

Kita vertus, tautiné valstyb¢ i§gyvena kriz¢ visame pasaulyje, globalizacija vis
stiprina transnacionaling ekonomikg, saugumas tampa nedalomas, sprendimai netgi
vidaus politikoje priklauso nuo tarptautinés situacijos. Net ir niekur “nedeleguojant”
valstybés suvereniteto, jis tampa globalizacijos tarnu. Tad valstybés, kaip institucijos,
keitimasis gali vykti, nepaisydamas kokiy nors integruotos Europos nory. Gi
méginimai stabdyti globalizacijg gali atnesti tik apverktiny pasekmiy.

*kx

Integracija nepanaikino tauty. Dar daugiau, integracija pabréztinai prisiminé Heimat
tipo patriotizmg. Atgijo etnografinés meilés jausmai, atsirado stimulas saugoti vietines
tradicijas, kitaip nei per sostines bendrauti skirtingy Saliy pilieCiams. O geopolitiskai
gal svarbiausia tai, kad regionine politika éme trinti nenatiiralias sienas, kurias sukiiré
tautinés valstybés. Europos Sgjungos laiméjimo ¢ia tikrai nevertéty ginCyti.
Amsterdamo sutartis savo esme tapo tiesiog dar labiau skatinanti regiony ir atskiry
sriciy vystymasi.

Europos Sajunga, sickdama vadinamojo integracijos gilinimo, ambicingai uzsimojo
sudaryti ypac geras salygas atskiry valstybés regiony ekonominei ir socialinei raidai.
Paskui ideologiskai patrauklius “mazyjy tévyniy” klestéjimo lozungus €jo ir natiiralus
noras jdiegti europietiSkuma nedidelése Zmoniy bendruomenése, mazesnése nei
tautinés valstybés.

Skaitant Amsterdamo sutartj gali susidaryti vaizdas, kad i§ tiesy nemazai problemy
yra i§sprendziamos be atskiros valstybés kiSimosi. Tai Europa, skirta jos pilieiams.
Amsterdamo sutartis patraukli ir priimtina kiekvienam, kas svajoja Europoje gyventi
patogiai, ilgai ir laimingai - tikras europietiSko “gerbiivizmo” triumfas. Amsterdamo
sutartis sitilo spresti uzimtumo, socialines, ekologines problemas taip, tarytum i$
valstybiy tereikty vieno — pritarimo viskam, kas nusprendziama Europos lygiu ir
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vykdoma savivaldybése. Valstybés lygmuo tampa nereikalingas, taciau ji — valstybé —
privalo uz viska atsakyti.

Siame kontekste démesio vertu dokumentu laikytinas 1997 mety Europos Sajungos
Regiony komiteto raportas apie regiony ir miesty biikle. Regiony komitetas savaime
sutvertas tam, kad pacios Zemiausios valdzios grandies atstovai galéty tiesiogiai veikti
Europos Sajungos sprendimus, tad yra pakankamai lobistiné struktura.

Regiony komiteto dokumentuose, tarp jy ir minétame raporte, pazymima, kad Europai
reikia spresti gana nesunkiai matomg dilemg: integracija ir noras padaryti visus
europiecius vienodai vertingus ir su vienodomis galimybémis verc¢ia ieskoti ir
igyvendinti bendrus sprendimus, taciau subsidiarumo principas skatina sprendimy
ieSkoti vietoje ir geriau jgyvendinti lokaliai patogias, nors ir globaliai nepriimtinas
priemones. Europieciai savo prigimtimi akceptuoja globalius dalykus tiek, kiek juos
laiko savais ir negriaunanciais tautiniy bei lokaliniy sanklody, nors ne visada suvokia,
kokig ilgalaike jtaka vienas ar kitas globalinis sprendimas padarys. PrieStaravimas tarp
globaliniy instrumenty ir lokaliniy problemy tuo giléja, juo labiau integruojami
ekonominiai, politiniai ir socialiniai sprendimai. Subsidiarumo principas veikia mazos
bendruomenés (Heimat), taciau ne tautos (Volk) lygmeniu.

Regiony komiteto ekspertai suvokia, ko pilie€iai tikisi ir ko baiminasi. Tarp kity
dalyky, jie nori, kad Europos integruotojai rasty optimaliy bendryjy sprendimy, tac¢iau
taip pat nori turéti kuo arciau saves valdzig. Kai kuriose srityse jauciama disproporcija
— reguliuojanciy bendryjy faktoriy arba per daug, arba néra, o vietiné valdzia ima
jaustis arba suvarzyta, arba palikta likimo valiai. Amsterdamo sutartis padidino
galimybes saugoti nedidelés bendruomenés gerove, taciau vis daugiau sprendimy
deleguojant i§ valstybes ] integruotg lygj atsiranda konflikto tarp Briuselio ir nedideliy
savivaldybéliy galimybé.

Ne vienas sprendimas trukdo arba pykdo vietinius gyventojus, manancius, kad jy
interesai arba nepastebimi, arba aukojami bendrybés vardan. Taip neretai vien
harmonizavimo ir “standartizavimo” vardan griaunamos gerai veikiancios lokalinés
struktiiros, o direktyvos “i§ virSaus” kelia daugiau problemy nei sitilo sprendimy.
Bendrieji sprendimai yra pernelyg grubts jrankiai spresti subtilias vietines problemas
Europoje, kur lokaliniai skirtumai labai dideli. Europieciai jsitiking, kad reikia leisti
pinigus regioniniy gyvenimo standarty skirtumams sumazinti, taciau néra tikri, kad tai
vyksta pakankamai naudingai ir subtiliai. Praktika rodo, kad bendroji rinka pati
savaime regioniniy skirtumy neislygina, o ir lyginimg specialistai gal ne taip pat
supranta kaip pilieciai.

Apskritai - subsidiarumas, jeigu jis jgyvendinamas, natiiraliai gimdo skirtingus
sprendimus ir skirtingas idéjas.

Galima dziaugtis, kad Europos Sajungos vadai ar bent jau ekspertai problemas
visiSkai suvokia. Kur kas kebliau su jy sprendimais. Jau kelis kartus minétas
dokumentas nesitilo nieko daugiau, tik “intensyvinti”, “siekti”, “noréti”... Kitais
zodziais, sprendimy sitiloma ieskoti tik egzistuojanciy mechanizmy lygiu, o tai jau
labai toli nuo supratimo, kad geriau nebus be reformos i§ esmes.
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Ateitis matoma aiSkiame problemy supratime ir noruose jas spresti, taiau remiantis
racionaliomis ir naudg duodanciomis idéjomis, t.y. ir vél tikintis, kad pilvas nugalés
Sirdj, kad regiono specifikos, jei ji trukdo integracijai, niekam nebus gaila, o
savivaldybininkai skai¢iuos, kad jiems geriau apsimoka biiti europieciais negu
olandais ar austrais. Idéja, beje, prieStarauja istorinei Zmogaus prigimciai ir toms
vertybéms, kurias integruotoji Europa taip stropiai propaguoja.

*kx

Klausiant tiesiai Sviesiai, — ar i§ viso integruotai Europai reikalingos valstybés? Ar jos
tiktai néra emocing atgyvena - sunyksianti, o gal net biisianti sunaikinta?

Idomu pazymeti, kad Regiony Komiteto siiilymuose Europos Sgjungos Salims naréms
paliekama labai maza veikimo erdvé. Visos regioninés problemos ir regiony politikos
laiméjimai siejami su vietinés valdzios struktiiromis ir su bendromis europinémis
normomis, o pati Salis nar¢, Siaip ar taip, vis dar pagrindinis sprendimus priimantis
“kiinas”, lieka kazkur nuosaléje, dar karta patvirtindamas tautinés valstybés dabarties
ir ateities neapibréztuma.

Kas gi tuomet laukia tautiniy valstybiy — ar pagunda ramiai gyventi mazoje
bendruomenéje nenuslopins, nesuzalos tautiniy ambicijy, ambicijy, dél kuriy pralieta
tiek kraujo? Galiausiai ar nejvyks taip, kad besibaimindami Europos-supervalstybés
sukursime Europg be valstybiy?

Jeigu civilizacijos raidg galétume suskirstyti j ikiagrarine, agrarine, industring ir
postindustring, suprastume, kad valstybés realiai atsirado tik agrarinéje visuomenéje.
Tautinés valstybés naudingos pasirodé iSaugus didelés tautos dalies, ypac plebéjisky
sluoksniy, rastingumui ir politinéms ambicijoms. Tiems patiems plebéjy sluoksniams
pripazinus kazkokj bendrumg. Tac¢iau ne kiekvienai valstybei atsirasti reikéjo tautos,
ne kiekvienai tautai - valstybés. Tai, kas buvo Karolio Didziojo valstybés valdiniai,
buvo daugiau Europos gyventojy placigja prasme, o ne pranciizy ar vokieciy protéviai.
Karolio Didziojo valstybé buvo dar ikinacionaling ir tokia, atrodo, any laiky Zzmonéms
buvo priimtina ir logiska.

Suprantu, kad teigdamas, jog tautiné valstybé gali tapti atgyvena, palie€iu slaptus ne
vieno Zmogaus jausmus. Jeigu ne $i id¢ja, gera deSimtis Europos tauty nieckada nebiity
sukiirusios savo valstybiy, o gal ir biity sunykusios kaip etninés grupés. Vis délto jos
yra ir jy egzistavimas laikomas europine vertybe. Vadinasi, integracijos procesas turi
biiti derinamas su tautiniy valstybiy egzistavimu ir eventualiu i§likimu.

Tai nebus lengva, nes globaliai tautinés valstybés — vadinamosios nation-states
isigaléjo formaliai, bet ne realiai. Nation-state savo esme yra viena i§ valstybés
kiirimo ideologijy. Azijoje ir Lotyny Amerikoje tai reiskia daugiausia pavadinimu
besiremiancig administracija, Afrikoje - buvusj kolonialinj administracinj vieneta. Tai
nesukire tokio patikimo Volk lygio patriotizmo, kokj turime Europoje. Tad nation-
state priimama kaip formali realybé, bet ne patriotiskai patrauklus objektas. Buty
neteisinga sakyti, kad Urugvajaus ar Kamertino gyventojams jy Salis néra vertybe.
Patriotizmo gal net per daug iSsilieja, pavyzdziui, per futbolo rungtynes, tac¢iau
buitinis patriotizmas (ar buitinis nacionalizmas, jei kam tai skamba graZiau) néra toks,
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koks jprastas europieciams. Nemaza tikimybe¢, kad ir motyvacija ginti ar atstovauti
savajai $aliai, skiriasi.

Europieciams pavyko sugalvoti sgvoka, kuri turi biiti priimtina ir skrupulingiems
tautiniy valstybiy i§saugojimo Salininkams, ir racionaliems integruotojams. Tai
vadinamasis supranacionalizmas, tautiSkumo ir pilietiSkumo biisena, turinti atsirasti
integracijos procese. Supranacionalizmas taip pat turi jrodyti, kad absoliutus
tautiSkumo faktorius néra jau toks galingas, koks kazkada atrodé. Pagal Siuolaikiska
europietiSkumo suvokimg Europoje tauta ir jos charakteristikos — kalba, kulttra ir
panasiai - yra tarsi pinigai. Jie kei¢iami - kaip vienus zodZius pakeitus kitos kalbos
zodziais, pasidaro kita kalba. Jeigu jau turime bendrg valiuta, kod¢l gi nepagalvojus ir
apie bendra “tautybe”.

Supranacionalizmas — trigubas identitetas, derinantis Heimat, Volk ir Europos
identitetg. Jis turi atsirasti susitarus, kas gi bus vieninga Europa tolimesné¢je
perspektyvoje — federacija, konfederacija, supervalstybé, kvazivalstybé ar dar kas
nors. Taciau ar supranacionalizmas gali sukurti nauja Volk? Veikiau tai tik Europos
demos, sujungtas | kazkokig asociacijg.

Man, kaip chemikui, visada maga remtis kokiomis nors gamtamokslinémis
analogijomis. Isivaizduoc€iau, kad pranciizy ir vokie¢iy sunkiosios pramones
sujungimas biity kovalentiné jungtis tarp dviejy atomy, jungtis, kurig lemia elektrony
“subendrinimas”. Bendroji rinka — tai konjuguota kovalentiniy jung¢iy sistema,
suteikianti jai visiSkai naujy savybiy (idomu, kad i§ pradziy buvo Sesi atomai, kaip
benzolo ziede). Europos integracija — ne JAV. Pastaroji yra veikiau kristaliné
struktiira nei kovalentiné jungtis. Tad ir amerikietiSkasis patriotizmas visiskai kitoks.

Teoriskai supranacionalizmas, kaip ir bendra Europos valiuta, turéty biti kei¢iamas ir
tai vesty ] “supranacionalisting laime”. TeoriSkai tai jmanoma, nors ne vienas
pabrézia, kad Europos suverenitetas toks sudétingas, kad “supranacionalistiné laimé”
gali ir visai neateiti. Europg dar ilgai “bandys” jvairiis jorgai haideriai ir graudins
pilie¢iy nacionalines sielas apie tai, kad ateis besieliai “europieciai”’, méginantys
apeliuoti | protg ir skrandj. Europieciai vis dar neturi Europos idéjos, neturi, nors nuo
Europos pagrobimo prabégo ne taip jau mazai laiko.

Siandien né vienas Europos ateities planuotojas nedrjsta pasakyti ne tik tai, kokia bus,
bet netgi kokia turéty biiti supranacionalistiné Europa. Euro jvedimas siejamas su
ekonomings ir politinés kohezijos stipréjimu, nors dar labai seniai Friedrichas von
Hayekas perspéjo, kad tokiu keliu einant bus sukurta ne supervalstyb¢, bet prieSingai
— kvazivalstybé, kurioje tradiciniai valstybés elementai tik silpnés.

Mastrichto sutartis teisiSkai sukiiré Europos politing sgjunga. Ji tur¢jo atverti
galimybes kirybiskai priartéti prie naujo integracijos modelio, kurio pati sutartis
nenurodé. Atrodo, buvo galima sékmingai ir neskubant kurti ja, netgi eksperimentuoti.
Taciau Europa skubéjo, ir vos po keleriy mety radosi Amsterdamas, o po to Nica...
Skubeéti verteé aiskis dinozauréjimo stimuliatoriai - staiga pasikeitusi aplinka.
Mastrichtas uzdege dinozaurui zalig Sviesa, Amsterdamas konstatavo, kad dinozauras

yra zavingas ir patrauklus... Taciau, atrodo, visiSkai bejégis, nes, viena vertus, nezino,
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kur eiti, kita vertus, zino, kad neturi teisés suklysti pasirinkdamas kelig, suderindamas
meile savajai Heimat ir meilés jausma didelei Europai.

Siandieninis Europos dinozauras nezino, kaip turéty atrodyti ne teorinis, o realus
supranacionalizmas. Tautinés valstybés modifikacija tur¢jo ir tebeturi savo
eksperimentinius tikslus bei savo rizikg. Galima méginti pazeminti tauting valstybés
idéja iki savotisko euroregiono bendruomeninio patriotizmo, galima méginti ja
“pakelti” iki bendry europiniy vertybiy pripazinimo savomis, neatsiejamomis ir
svarbiausiomis.

O gal tiesiog Vestfalijos taikos rezultatus pakeisti integracijos interesais, modifikuoti
nacionaliniy interesy abstrakcijas ir jsikalti j galva, jog tautiSkumas yra tiesiog
laikinas istorijos produktas, kurio jsitvérus laikytis blity nemaZzas anachronizmas.

Kazkada universitas cristiana veiké labai efektyviai ir netrukdé Heimat patriotizmui.
Formaliai krik$¢ioniSkasis europietiskos civilizacijos pagrindas niekur nedingo, tik
dabartinés integracijos vadovai nelabai nori juo remtis. Dél to, kad universitas
cristiana yra neracionalus, vadinasi, sunkiai formalizuojamas, apskai¢iuojamas ir
biurokratizuojamas. Vietoj jo kol kas nieko nesukurta, dinozauras negali svarstyti
pernelyg ilgai, o vir§ Europos tvenkiasi gil¢jancios tautiniy valstybiy krizés debesys.

*kxk

Ne visa Europa yra Reino kapitalizmo Europa, todél besiintegruojan¢ioms naujoms
Salims reikia priimti acquis ir prie jos prisitaikyti.

Vidurio Europoje abejonés tautine valstybe yra nacionalinis tabu. Saltojo karo pabaiga
leido tautoms sukurti laisvas tautines valstybes, tad zmonés jokiu biidu negali sau
leisti jy atsisakyti. Todel Vidurio Europoje kalbos apie valstybingumo pabaiga, apie
supranacionalizmg ir net Europos i§virtimg j nevalstybine struktiirg yra daug
skausmingesnés nei Vakaruose. Kad ir kokie biity sentimentai Habsburgams,
nepavyks jtikinti vengry ar kroaty, kad jy tautiSkumas turéty evoliucionuoti j kokj
nors Mitteleuropa patriotizma. Dar blogiau buvusioje Soviety Sajungoje, kur kazkada
propaguotas naujo — tarybinio — Zzmogaus kiirimas. Supranacionalizmo geriau
neminéti, jis bus asocijuojamas su nes¢ékmingai pasibaigusiu sovietiniu eksperimentu.

Nors retas kuris kandidatuojanciose | Europos Sajunga Salyse sugeba paaiskinti, kokia
tautinés valstybés suvereniteto dalj praras jy $alis tapdama Sajungos nare, emociskai
visi jsitiking, kad kazkas tikrai bus prarasta. Toks mgstymas skatina norg kuo budriau
saugoti “nacionalinius interesus” integruojantis ir neju¢iomis suprieSina nacionalinius
interesus su europietiSkumu. Taip pamirStama, kad ne prieSinimasis integracijai, o
integracija yra svarbiausias ir pirminis interesas.

Vidurio Europos Salyse vis dar sunkiai suvokiama, kad kaimyninés valstybés bus to
paties pasaulio dalis ir kad svarbiausia yra ne jstojimo momentas, o bendro gyvenimo
Europoje kokybé. Isitrauke i sportinj zaidima, kas kg nurungs derybose sutarty skyriy
skai¢iumi, kas derybose gaus daugiausia nuolaidy, t.y. iSsaugos daugiausia savojo
“identiteto”, ne tik nedidina europinio patriotizmo, bet,veik atvirks¢iai, nuteikia
visuomeng prie§ integruotos Europos atstovus, neva ignoruojancius jy tautiSkuma.
Universitas europeana Vidurio europieciams dar labai labai nereikalingas. Arba,
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kitaip manant, jie jau seniai Zino esg europieciai, tik Vakarai i$ jy reikalauja visai ne
ty jrodymy. Vidurio Europa seniai rodo turinti mylin¢ig europietiska $irdj savo dvasia,
o 1§ jos reikalauja kardiogramos. IS ¢ia daug tragiSky nesusipratimy, seniai suprasty
meningje Czestawo Mitoszo, Milano Kunderos ir kity kiiryboje, bet dar beveik
nepaliesty politologinés analizés.

Kaip minéta, integracija Vakary Europos Salims buvo iSeities paieska, ir vienybés
vardan jie buvo linke pamirsti tarpusavio nesusipratimus, neesminius gincus dél
tautiniy mazumy ir istorinés praeities. Pamirsti nebuvo sunku, nes politinés emocijos
tuo metu buvo perdaug zalingos, krastutiniu atveju galéjo reiksti visy nelaisve.
Dabartinei Vidurio Europai niekas negrasina, juos vilioja integracija, taciau dar be
absoliuciy garantijy. Vidurio europieciai, prie§ stodami j Europos Sajunga, turi
pasiekti tokig Heimat, Volk_ir europatriotizmo harmonija, kokia jy kolegos Vakaruose
kiiré patogioje integracinéje aplinkoje.

Dar kitokioje situacijoje yra buvusios SSSR respublikos. Jos tik kg sukiiré savo
tautines valstybes ir Siandien daugiausia sprendzia klausimus, kurie Vidurio
europieciams kilo tarpukariu. Vidurio Europoje jau suprasta, kad karas dél
Transilvanijos ar DobrudzZos yra politiskai neefektyvus, SSSR respublikos dar
kariauja dél Karabacho, Abhazijos ir Padniestrés. Galima prognozuoti, kad joms teks
savaip iSgyventi ir suprasti tai, kg Vidurio Europa jau i§gyveno ir suprato.

Kas gi belieka “vargSui” vakarie€iui patogiai stebint visa tai. Europatriotizmas tikrai
neauga, tautinis patriotizmas slopinamas, o lokalinis suvedamas vien j gerovés
apsaugos problemas. Pilie¢iams viskas galy gale iSvirsta | “reform fatigue”, o Vidurio
europieCiy atzvilgiu - “enlargement fatigue”.

Atrodo, kad ES virsta autarkine sistema, kuri dél saviizoliacijos bus pasmerkta
nusilesti naujy barbariSky civilizacijy spaudimui. Atsakomybé uz likima perkeliama }
dinozauro “kiino” lygj. Briuselio kelias - logiskas ir nuoSirdus. NuosirdZziai vedantis j
civilizacijos zutj.
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XI skyrius. Keletas teologijos pamokéliu

Diplomato pasteb¢jimas

Turbtt né vienas uzkariautojas, jveikes dideles armijas ir sugrioves galingas
valstybes, nejveiké tokio "nesunkaus" ir fiziSkai nestipraus dalyko kaip Zmoniy
isitikinimai.

Né¢ vienas nejveike religijos. Kas mégino, veikiau pralaiméjo. Stalinas juokais klause,
kiek Popiezius turi divizijy, idant jgyvendinty savo id¢jas. Stalinui su visomis
divizijomis baigési blogiau nei Popieziui. Lietuva tapo nepriklausoma be tanky, bet su
Lietuvos Kataliky Bazny¢ios kronika.

Europos nebiity be Karolio DidZiojo, bet Europos nebiity ir be Sv. Augustino,
plejados popieziy, Kirilo, Metodijaus, Martyno Liuterio... Krik§¢ionyb¢ yra tas
Europos tikéjimas, kuris jg, Europa, ir padar¢ galingiausiu Zemynu pasaulyje.

Taciau dabartiniai Europos integracijos vadovéliai raso, kad Europg suvienijo
daugiausiai ekonominis motyvas, o tikrieji Europos kiir¢jai — veikiau verslininkai nei
kunigai ar karo vadai. Apie krik§¢ionybés jtaka integracijai beveik nekalbama.
Europos Bendrijy ir Europos Sajungos (Mastrichto) sutartys apie Baznyc¢ig ar
BaZny¢ias neraSo nieko. Amsterdamo sutarties priede tik austry ir italy déka atsirado
sakinys:

"Sajunga gerbia pagal valstybiy nariy teisés normas veikianc¢ias Baznycias ir
religinius susivienijimus ir bendruomenes bei jy statutg ir nesikisa j jy veiklg..."

Ar Baznycia turi kokig dalj Siandieninéje integracijoje, ar i§ viso gali kg nors
pasakyti? O jei gali, tai kodél nesako? Ar jos niekas neklausia?
Europai, pasak Jacques’o Delors’o ir Jacques’o Santero, taip truksta Sirdies...

Kriks¢ioniskosios demokratijos atstovai savos politinés grupés Europos Parlamente
dokumentuose tvirtina, kad kontinento integracijos id¢ja - krikS¢ioniskosios
mastysenos politiky id¢jos produktas. O ir tikrai integracijos tévams krik§¢ioniskoji
mastysena buvo artima.

Sunku tg paneigti. Sunku paneigti teiginj, kad tikéjimo vertybés buvo nereik§mingos
pradéti tokj, neva racionaly, procesg kaip integracija. Europos kriks$¢ioniskoji tradicija
atrado savyje bendruomenine dimensija, leido sukurti vieng svarbiausiy integracijos
produkty - socialiai orientuotg rinkos ekonomika, kurig véliau kaip savg priémé
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svarbiausios politinés ideologijos. Taigi Saltojo karo metais krik§¢ioniskasis faktorius
s¢kmingai grizo | politika. Kriks¢ioniskoji tradicija buvo ir veiksmingas ideologinés
kovos instrumentas - krik§¢ionybé s¢kmingai "kariavo" su soviety propaguojamu
ateizmu ir tuo paciu su visa soviety ideologija. Krik§c¢ionybé nugaléjo, nes buvo
natiiraliai priimtinesné uz labai jau abstrakty ir stipriai biologizuota ateizma. Ateistai
i$ tiesy savoje vertybiy sistemoje nerado vietos Sirdziai.

Neabejotina ta¢iau ir kitkas - po Saltojo karo ir integracijai giléjant krik§¢ioniskasis
faktorius palaipsniui iSnyko i§ Europos plétros akiracio. ISnyko tai, kuo Europos
identitetas daugelj karty motyvuotas, taciau apie kg kalbéti Europos Sajungos
kontekste pasidaré lyg ir nepadoru. Ir paties europietisko identiteto apibtidinimas
Siandien skiriasi nuo to, kuris buvo vartotas integracijos pradzioje.

Europietiskas identitetas Siandien siejamas su vadinamojo Siapusinio pasaulio
teigimu, dvasinés ir pasaulietinés valdzios atsiskyrimu, skrupulinga pagarba teisei -
teisine valstybe, demokratija, klasikiniu paveldu, jégy balanso ir stabilumo siekimu.
Europos Sajungos vadovai, ypac¢ pastargjj deSimtmet; jtik¢jo, kad Dievas jiems
nereikalingas. O jei taip, tai koks nors imperatyvas ar apeliavimas j krik§¢ioniskasias
vertybes tampa tik mandagumo frazémis. Dievo vardo nebéra sutartyse, baiminamasi
deklaruoti savo kriksc¢ioniskaja prigimtj, idant negriauty globalinio ar gana
ekumeninio konteksto. Galy gale to niekas nei reikalauja, nei pasigenda.

Europos Sajunga Siandien gyvena biisenoje, kur manoma, kad visas Zzmogaus
problemas galima spresti protu, jéga, gamtiniais resursais ir kitais racionaliais biidais.
Dabartinéje racionalioje Europoje i$ viso tapo didele géda remtis religija ar ideologija.
Terminas “charizmatinis lyderis” jgijo neigiamg atspalvij su aliuzija j necivilizuoto
pasaulio valdovus, tuo tarpu “pragmatiskas lyderis” simbolizuoja postikius ] neva
geriausig visy laiky politikos modelj. Naujosios demokratijos mokomos kuo skubiau
atsikratyti charizmatiniy asmenybiy. Su naujosiomis demokratijomis bendraujama
pragmatiskos politikos dvasia.

Klausimas yra tas, ar Siuolaikiné politikos kultiira, Siapusinio pasaulio kulttra yra
natiiralios istorinés raidos rezultatas, ar d¢l Zmogiskyjy klaidy gimes nukrypimas?
Jozefas Zycinskis (raSyba) mano, kad tai vis délto yra nukrypimai. Jis net mégina juos
suklasifikuoti ir susisteminti.

1. Veiksmo primatas priesS idéja, '"turéti'" primatas pries "biiti", daikto primatas
prie§ Zmogu. Vakary Europoje suprasta, kad jokia idéja néra vertinga, jei idéjos
savininkas neturi jos jgyvendinimo “verslo plano” bei resursy. Ir prieSingai - esant
resursams idé€jy netruks atsirasti. Nesunku pakomentuoti tokio nukrypimo pasekmes.
Vakariec€iai, s¢kmingai kovoje prie§ marksizmo dogma, sakancia, kad "turéti" yra
pirminis, o "biiti" antrinis, kad nuosavybé (turéjimas) yra biities pagrindas, nejucia
tapo marksizmo propaguotojais. Vidurio europieciai, garsiai Sauke, kad yra
demokratai (propagave idéja “buti”, zmogaus verte), pasijuto kone Sokiruoti, suzinoje,
kad j Europa ateiti reikia su jdirbiu, nuosavybe (“turéti”) ir turtu. Stai kodél ne vienas
nusivyles Europa postkomunistinés bendruomenés zmogus diisauja, jog tokio kaip jis
— neturtingo demokrato — Europai visiSkai nereikia.

2. Naudos ir stabilumo (technikos) primatas pries etika - jei reikia miisy gerovei,
miusy raison d’etre, darome ir neetiSkus dalykus. Saltojo karo ideologija skatino elgtis
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etiSkai, net jeigu tai finansiSkai nenaudinga. Toks elgesys buvo veiksmingas ginklas
pries sovieting sistema, bet situacijai pasikeitus, — ne. Pragmatizmo epochoje visiskai
nenaudingas verslas pernelyg placiu mastu ginti mitinius dalykus, tokius kaip
zmogaus teisés ar s3gzinés laisveé. Nejuciomis XX amziaus pabaigos Europa, atradusi
magiska zodj “stabilumas”, praktiskai atsisakeé Zmogaus teisiy puoselétojos
vaidmens. Vytautas Landsbergis, grioves gorbaciovinj stabiluma, buvo europieciy
akyse mazy maziausiai keistuolis, Balkany etniniai lyderiai - jei ne nusikaltéliai, tai
bent jau nenaudéliai, destabilizuojantys Europa. Blogai viskas, kas bent nors kiek
drumscia ramy politikos vanden;.

3. Fizinio egzistavimo primatas prie§ trancendentiSkumg - tik¢jimas horoskopais,
rytietiSkais ir afrikietiSkais burtais didesnis uz tikéjimg Amzinuoju Gyvenimu. Kiino
sveikatai (daugiausia pseudosveikatai) skiriamos iStisos knygos, Ziniy laidos,
baigiama pamisti ne vien dél epidemijy, bet ir smulkiy suzeidimy, jbrézimy, kraujo
uzkrétimy baimés. Respektabiltis zurnalai ir bulvariniai skaitalai nesibodi publikuoti
i$ pirsto lauzty horoskopiniy pranasysciy, ta¢iau nedrjsta né pagalvoti apie kasdienes
ar kassavaitines citatas i§ Sventojo Rasto. Amzinojo Gyvenimo apologetams
patariama veikiau reformuotis prisiderinant prie horoskopy, rytietisky kalendoriy ir
kitokiy dangaus ir zemés Zenkly. Europietis geriau Zino, kurie metai yra drakono ar
gyvatés nei kurie yra Jubiliejiniai krik§¢ionybés ar Sventosios Seimos metai.
Europietis jaudinasi, kad tik savo elgesiu nepapiktinty musulmono ar budisto, bet
nesibodi viesai tyCiotis i$ “pasenusios” krik§¢ionybés. Europoje Siandien rimtesniy
abejoniy nebekelia abortai, homoseksualios santuokos, eutanazija.

4. Svarbios detalés primatas prie§ visumg, konsumizmas, mastymo
“regionalizacija”. Individualios laisvés izoliavimosi primatas pries§ bendrija ir
bendrus veiksmus. Dauguma politiniy ir lobistiniy grupuociy, kovojanciy uz savo
smulkig problema - pensija, cukry, kvartalo apsauga, visiskai ignoruoja visos
bendrijos siekius. Visai pateisinama kovoti “uz save”, eksponuoti vadinamajj savo
pozilrj, neretai ne tik egoistiska, bet ir ciniska. Visai nattralu kalbéti apie tai, kad
armija privalo ginti mane vien todel, kad moku mokescius. Kariai turi pareigg zuti uz
mane - mokes¢iy mokétoja, o a$ esu neatsakingas uz jokius karus ir marus. Politikai
propaguoja kova ne uz demokratijg ir ne uz visg bendrija, o uz kazkokj iSmatuojama
ar apskaic¢iuojama dalyka. Politikai pliusiukus raso sau laimédami savajai apygardai
lengvata kity saskaita, o ne sustipring tarptauting teise ar tauty tarpusavio supratima.
Lengviau gauti pinigy elementarios Salpos, o ne abstrak¢ios demokratijos plétros
programai, lengviau jgyvendinti nedidel;j baigtinj projekta nei imtis strateginés
programos.

Religiniai dalykai néra acquis communautaire dalis. Tikéjimas ar netikéjimas
paliekamas kiekvienam europieciui kaip pomégis, nori praktikuok, nori ne,
integracijai ir jos produktui - gerbiiviui tai nereik§minga. Kitaip kalbant, religija yra
dvasinis sportas, bet ne biitinybé. Baznyc¢ia - nevyriausybiné organizacija, tiesa, ypac
gerbiama, bet ne ta, kurios nuomonés ypac paisoma. Atvirksciai - stengiamasi
mandagiai, bet aiskiai pasakyti, kur yra jos "kompetencijos" ribos, kaip jai reikty
reformuotis, idant prisitaikyty prie visuomeneés, kurios vertybiné sistema aiskiai
orientuojama j Siapusinio Rojaus kiirima.

skoksk
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Zycinskio charakteristikos leidzia prognozuoti pavojus, kurie gali laukti visuomeneés,
kur jstatymas tampa stabu, kurio nekiirybiskai reikia klausyti, kur demokratija negali
imtis ilgalaikiy programy, kultiirinis paveldas racionaliai sunkiai apibréZiamas.

Parafrazuojant Stasj Salkauskj galima teigti, kad tokioje visuomenéje "dangus ne per
aukstai", dangus visiSkai nereikalingas. Taip jau atrodé ne kartg. Taip buvo Romoje.
Taip jau buvo Renesanso laikais. Ir po kiekvieno nutolimo nuo tikéjimo vertybiy
europieciy laukdavo religiniai karai ar zudynés dél dvasiniy dalyky. Kai viskas atrodo
pasiekiama vien jégomis, protu, resursais ir logika, netrukus ateina krize. Civilizacijy
zlugimas dazniausiai yra visai ne iSoriniy grésmiy realizacijos rezultatas. Atvirkséiai -
okupacija sukelia rezistencijg, naujy idéjy paieSkas ir net civilizacijos perteikima
okupantams. (Gausu pavyzdziy, - rusai — mongolai, keltai — normanai, mikénai -
graikai, graikai — roménai ir t.t.) Siandien, kai Vakary Europa neturi jokios fizikai
juntamos grésmés (nors $iaip jy pakanka), ji yra itin nesaugi, nes palaipsniui
nebetenka ideologinio pagrindo ginti savaja civilizacija.

Kodél religija apskritai tokia galinga? Atsakymas, tiesa, neracionalus, taciau turéty
buti jtikinamas. Nemirsta todél, kad remiasi iracionaliu autoritetu. Kaip saké savo
ingreso pamoksle kardinolas Audrys Juozas Backis, Baznyc¢ios tvirtumui ir jtakai
didinti reikia ne reformatoriy. Reikia Sventyjy. Samuelis Huntingtonas pagrindines
kultiiras, pagrindines civilizacijas neatsitiktinai sutapatino su pagrindinémis
religijomis. Emociopolitinis zvilgsnis | istorijg leidzia pastebéti religijos jéga - ne
interesy, o meilés jéga. Galima iStrinti 1§ Zemélapio iStisas valstybes, galima sukurti
totalitaring politika, centralizuota ekonomika... Religija svarbiau nei demokratija.
Pastaroji ir gimé jau ne karta, religija nemiré niekad. Bet religija ir kultiirg visada
tenka pripazinti ir gerbti, o norint kontroliuoti — geriau susigyventi su ja nei meéginti
nugaléti.

Religija, skirtingai nuo socialinés apsaugos, neduoda jokiy garantijy. Taciau ji
suteikia viltj, kuri, kad ir kaip stebétysi racionaliis zmonés, svarbesné uz garantija.
Skirtingai nuo jsitikinimo apie Bazny¢ios dogmatizmus, religijai palieckama didele
tikéjimo tiesy interpretacijos laisve. Tikéjimas nereikalauja racionalaus supratimo, o
jo interpretacija nereikalauja logikos. Tikéjimas svarbiau nei protas, jtikétas
autoritetas svarbiau nei rasytiné teis€. Eilinis kunigas, klausantis i§pazinties, Dievo
vardu teisia — nustato, kas yra nuodéme, kas - ne. Religija sekmingai sustaté i vietas
zmogiSkasias aistras ir polinkius. Jokie racionaliis motyvai neveikia taip, kaip
tikéjimo dalykai.

Tad kodél religija taip pat iSgyvena krizes? Yra amzinosios vertybés, taciau néra
amziny jy interpretavimo taisykliy. Politika yra ideologinés, jausminés prigimties
dalykas, norintis kurti gerbiivij ¢ia ir dabar. Tai taip pat natiiralu, nors zZinoma, jog bet
kokia Siapusinio - Zemiskojo - rojaus pranasysté dvelkia sektantizmu. Tad ir istorijos
pabaigos pranaSyste — sektantizmu dvelkianti idéja.

Pontijus Pilotas buvo ne tik Romos teisés, bet ir Romos abejoniy savo tiesa simbolis.
Romeénai pernelyg mégo teise ir jg absoliutindami nesuprato, kodél emocijos ir
tikéjimas yra veiksmingesnis uz jstatymo raide ir objektyvig realybg. Homeriskoji
Troja krito, nes buvo civilizuota ir tolerantiska, nesitikéjo neteiséty veiksmy. Istorija
rodo, kad maiStas dél pinigy, teritorijos, palikimo baigiasi jvairiai. Taciau religiniai
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maisStai, tarkim, Indijoje (Ghandi), Irane (Khomeini), savotiskai net katalikiSkose
Vidurio Europos $alyse, biina sékmingi. Tai emociné, o ne Siapusing, reali politika.

Religijos nemirStamumui svarbi ir istoriky interpretacija. Istorikams tenka apsispresti,
kaip 18 tikro reikia zvelgti | istorija. Ar pasaulis yra laipsniSkai tobul&jantis su
dabartine Vakary civilizacija, savotiskai tg tobul¢jimg apvainikuojancia? Ar vis délto
pasaulis - tai tas pats Homo sapiens, kurio tobuléjimas téra iSaugusiy techniniy
galimybiy rezultatas. Priémus pirmaja teorijg, bty galima drasiai tvirtinti, kad esame
tobulesni uz Jézy, Mahometa, Buda, netgi dabartiniy politiniy koncepcijy kiiréjus.
Priémus antraja teorija, teks suvokti, kad esame tie patys Zmonés, tik visos Zmonijos
istorijos paveldétojai. Miisy regimasis tobulumas téra didesnés techninés galimybes.

Bii¢iau veikiau antrosios teorijos Salininkas, tad galiu ramiai ir naudingai remtis
Sventuoju Ra$tu. Dauguma seny literatiiriniy teksty ar moralés problemy yra tos
pacios, tik apipintos laikmecio specifika. I§ principo daugelis klausimy-atsakymy jau
yra. Nepaisant visy ultramodernistiniy svarstymy, moralés principai nepakito.
Homeras, Tukididas, Sun Tzu ir kiti moko to paties, ko mokome mes. Pamokslas
kataliky miSiose tai ne kas kita, kaip méginimas amzinajg tiesg jvilkti j Siuolaikinj
drabuzj.

Siandien kalbama apie nepaprastai didelius pakitimus visuomenéje. Ar tikrai tie
pasikeitimai radikallis, jei nesikei¢ia Zmogaus prigimtis? Sakoma, kad turime nauja
pasaulio tvarka, naujg situacija, net nauja Zzmogy. Gal tai tik jsitikinimas , kad jvyko
radikaliis pokyciai. Pasikeité elgesio manieros, bet ne giluminiai motyvai. Lietuviai
tvirtina, kad nacionalinius patiekalus gamina i§ bulviy — beveik didZiausig revoliucija
sukélusio valgomojo augalo, neaugusio Lietuvoje tada, kai §i Salis buvo pasiekusi
savo klestéjimo laikotarpi. Beje, buvo laikas, kai manyta, kad bulvés sukelia raupus ir
kitas pavojingas ligas (any laiky psichozé, verta Siuolaikinés snukio ir nagy ligos).

Atrodo, Europos integracija patikéjo, kaip kazkada Romos ar Renesanso laiky
Zmones, kad racionalumas gali laiméti pries jausmus, prie§ neplanuojama,
nenusakomg, neapskaiciuojamg... Taip suklestéjo europietiskas racionalumas,
darantis Europga — miisy Europos dinozaurg — gyviinu, mananciu, kad niekas jo nepuls,
nes bijos, o jeigu puls, tai uzpuolikus bus nesunku nupirkti.

Tuo tarpu visuomenei bet kokie rimtesni pakitimai siejasi su netikrumu. Tad
neatsitiktinai vis dazniau ir labiau greZiamasi j religija ir kitus “nemokslisko” pasaulio
suvokimo dalykus. Tikéjimas burtais ir horoskopais — gelbé¢jimosi ratas visuomenei,
kuriai, deja, ne be mokslininky kaltés buvo jrodyta, kad “tradiciné” religija yra
atgyvenes dalykas. Zmonéms reikia tikéjimo, nes jie nesijaudia naujais, veikiau
pasijunta neadekvatiis propaguojamiems pasaulio modeliams. Cia ir vél pravartu
prisiminti Brzezinskj, teigusj, jog ydingas ideologijas XX amZiuje pagimdé be kity
dalyky, ir noras rasti kokiy nors galimybiy jgytas naujas Zinias ir technologines
naujoves pervesti j jsitikinimy pasaulj. Zmonés tapo komunistais ar fasistais, nes
pernelyg buvo dvasingi, o tap¢ dar ir protingais, mané galj realizuoti save per minétas
ideologijas.

Vakary Europoje gyvena dvasingos tautos, kurios po Antrojo pasaulinio karo

prisiming savo krik$¢ioniskaja prigimtj ir solidariai apgyné savo civilizacija. Vidurio
Europoje taip pat gyvena dvasingos tautos. Jos iSsaugojo savo krik§c¢ioniskaji
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mastyma per visa komunisty valdymo laika ir Saltojo karo pabaigoje ne kas kitas, o
krik§¢ioniSkoji sgmoné leido joms solidariai ir santykinai taikiai nuversti
marksistinius rezimus. Tai ypac reikSminga katalikiSkiems krastams, kuriy auksc¢iausi
hierarchai, kad ir kaip tai biity litdna komunistams, buvo jy nepasiekiamoje Romoje.
Ir vél noriu konstatuoti, kad neteisis tie, kurie kalba apie tai, jog komunistai dvasiskai
suluosino iStisg generacijg. SuluoSinta generacija nebiity taip aistringai pasidavusi
kriksc¢ioniskumo ir laisvés sutapatinimui.

Vidurio Europa Baznyc¢ios autoriteto bumg iSgyveno devintojo ir deSimtojo
desimtmeciy sandiiroje, ir jis vaisingai prisidéjo prie demokratinés sistemos
jtvirtinimo, neleido pasireiksti jvairiems nacionalistiniams ekstremizmams. Vidurio
Europos tautos eina j integracijg is tiesy ne vien dél gerbiivio, bet ir norédamos biti
tikrai europietiskos savo vertybémis, tarp kuriy krikS¢ioniskosios - nepaprastai
svarbios. Taip, kaip buvo anuomet, — Saltojo karo pradzioje.

Kebliau Ryty Europai, kur kriks¢ioniskosios institucijos buvo per silpnos biiti
savarankiskos ir neretai tapo naujos, visai ne demokratinés, valdzios “fygos/figos
lapeliu”, todél vis dar (esu optimistas) netapo visuomeng vienijan¢iu veiksniu. &

pavo)

Taciau tarp trijy Europy néra vienybés. Siandieniniai Vakarai mano (o kitaip manyti
tiesiog nepadoru), kad Vidurio Europai reikia tik gerbiivio, o Vidurio europieciai
siekia kartu gyventi laisvéje ir demokratijoje, puoselédami vertybes. Vakary ir
Vidurio Europos ideologiniy nesusipratimy sarasas ilgéja. Kita vertus, nei vieni, nei
kiti nemato dideliy emociopolitiniy perspektyvy rytin¢je Europos dalyje ir nejucia
prisideda prie huntingtoniskos sienos statymo.

*kx

Ar Europa pasieke lygj, kai ja reikia skubiai gelbéti nuo dvasinés krizés?

Pavojaus varpy lyg ir negirdéti. Europa jauciasi vis dar tvirta su savo jsitikinimais ir
savo racionalumu.

Istoriskai Baznycia buvo vertybiy skelbéja, o valstybés prie jy prisitaikydavo.
Baznyc¢ia formuodavo laikmetj. Su liberalios demokratijos atsiradimu situacija
pasikeité. XX amziaus viduryje imta garsiai kalbéti, kad Bazny¢ia atsilieka nuo
laikmecio. Baznycios ir Valstybés atskyrimas blogaja prasme "stimé" Bazny¢ig i$ jos
tradicinio veikimo lauko. Bazny¢ios veikimas neretai baigdavosi §ventoriaus tvora,
vis labiau imta manyti, kad praktiné¢ Baznycios veikla - labdara, peraukl¢jimas,
seneliy globa - yra tikroji jos misija, o0 MiSiy auka ir tik€jimo iSpazinimas - tik Sios
misijos dekoracija. Bazny¢ia — nevyriausybiné organizacija ir tiek. I Vatikano
Susirinkimas buvo reikalingas, padedantis naujaip jvertinti Baznycios ir religijos
vaidmen] apskritai, taciau Siandien sutinkame ne vieng kunigg, pastoriy ar net
hierarcha, linkusj Bazny¢iai skirti nevyriausybinés organizacijos misijg.

Tad ka gi turéty daryti Baznyc¢ia Siame sistemos dinozauré¢jimo etape?

Pirma. Negalima pasirinkti lengviausio kelio. Vertybiy gynimui reikia aukos ir
praradimo. Auka didina atsakomybg, ja naudingai sureikSmina. Roménai rinkosi ne
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pagonybe, garantavusia soty gyvenimg nuo gimimo iki mirties, bet tikéjima,
neduodantj jokiy garantijy. Baigiantis Renesansui zmonés kilo | kova uz tikéjima, o
ne uz kvazivalstybinj egzistavima Siapusiniame pasaulyje. AmZingji gyvenimg galéjo
sukurti tikéjimas ir auka. Romos gorbaciovas - imperatorius Konstantinas leido
Zzmonéms biiti krik§¢ionimis. Tai gelbéjo Zmones, bet ne sistema, kuri Siuo atveju gal
tik ieSkojo patogios iSeities. Europieciai Siandien bijo aukotis, nes nemato aukos
prasmes. Jie jos ir nematys, kol neateis neganda, kuri biitent tos aukos ir pareikalaus.
Tuomet civilizuota Europa nedaug kuo skirsis nuo pagoniskos genties, aukojancios
dievams vieng i§ savo kariy ar nekalCiausig genties mergaite. Tuomet ateis poreikis
susivokti, kad bet kokiam barbarui yra lengva nukauti karj, bet sunku Sauti j beginkle
moter] ar kuniga, neturintj né vienos divizijos... D¢l to dar kartg reikia pabrézti, kad
Bazny¢ia ir visuomen¢ yra gyvybingos ne racionaliy reformatoriy miklumo déka, o
stebuklais ir didvyriais, kurie elgiasi neracionaliai, bet emociskai zavingai. Kaip laikas
save diplomatu, su litidesiu pripazjstu, kad patraukliau istorijoje atrodo kary
laimétojai, o ne konflikty glaistytojai. Europai reikia Sventyjy, pasiryzusiy Zziiti uz
tikéjima, o ne vesti jj | kompromisg. Ypa¢ kompromisg su skrandziu.

Antra. Nereikéty tikéjimo iSpazinimo kiek jmanoma palengvinti. Nuodémé, kuri
garantuotai bus atleista, ne nuodémé. Europieciai jau priprato prie to, kad jiems
atleidziama. Jau atleista uz kolonializma, sovietologijos klaidas, meile¢ Gorbiui ir
lietuviy laisvés ignoravima. Juo gyvenimas fiziSkai lengvesnis, tuo aukStesni moralés
standartai turi bati jam keliami, o ne prieSingai. Galima pelnytai priekaistauti
BaZny¢iai, savotiskai sumazinusiai “reikalavimus” tikintiesiems. Sumazinusiai, idant
tikintieji nejausty Baznycios spaudimo ir ja, kaip draugisSka organizacija, pamilty.
Atsargiau su beatodairiSkais lengvinimais! Sektos, plintancios Europoje dideliu
greiCiu, kelia kuo didesnius reikalavimus ir... laimi tikstan¢ius Zmoniy, kuriems
reikia ne palengvinimo. Jiems reikia jy jausmy patikétiniy, o ne patogiai
besijaucianciy gerbéjy.

Trecia. Baznycia neturi virsti visiSkai eiline nevyriausybine organizacija. Yra
didziulis pavojus greitai ir visiSkai supasauléti, laiméti kiekybe, bet prarasi kokybe.
Elgety maitinimas nei$vaduoja nuo moraliniy standarty puoseléjimo. Religinio
autoriteto atskyrimas nuo politinio yra viena i§ europinio konstitucionalizmo Sakny,
bet kelia ir permanentiniy nesusipratimy, nes formaliai negalima niekaip jrodyti, kad
Bazny¢ios ir politikos sferos neuzkloja viena kitos. BaZnycia negali pasiduoti
pagundai savo veiklos rezultatus matuoti daugiausia kiekybiniais matais.

Ar Europos institucijoms reikia bendrauti su Bazny¢ia?

Kuo glaudziau, - kad ir ka ten kalbéty Samuelis Huntingtonas, skelbdamas, kad
Baznycios ir pasaulietinés valdzios atskyrimas yra teigiamas dalykas. Kitaip galime
susilaukti naujo "La Revanche de Dieu". O tai reiskia, kad stumdami Baznycig 1§
vieSojo gyvenimo kaip eiling laisvalaikio leidimo forma, turésime kovoti ne techninj,
o civilizacinj karg su tais, kurie biitent tvirtame tikéjime atras savo jéga ir savo tiksla.

Kalbant trumpiau ir aiSkiau — Europai reikia ne vien kriks$c¢ioniskosios tradicijos. Jai
reikia krik$¢ioniy, kurie kelty dinozauro nepasitenkinimo savimi, netgi vidinés gedos
dél savo nepaslankumo jausmga. Jausmas neturi biiti agresyvus kity tikéjimy atzvilgiu,
bet privalo grieztai ginti savojo tikéjimo principus.
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XII skyrius. Saugumo politikos likimas

Diplomato pasteb¢jimas

Per deSimtmetj nuo garsiosios sienos griuvimo ne kartg sveikinome Rusijos
demokratijg ir reiSkéme zavéjimasi jos pasiekimais, skolinome pinigus ilgalaikiams
projektams ir davéme "grynyjy" kasdienéms iSlaidoms. Liepéme Vidurio Europos
Salims nebijoti Rusijos, nes ji jau ne priesas - nebijoti ir kuo artimiau bendrauti su
ja....

Taciau, kai Vidurio Europos Salys pasipras¢ | NATO, joms teko iSklausyti Vakary
lemenimus, jog Vidurio Europa, ypa¢ Baltijos regionas, yra sunkiai apginami, todél
vargu ar bus priimti j geriausig visy laiky gynybos aljansa.

Nuo ko sunkiai apginami, jei Rusija jau nebe priesas?.. Kod¢l Slobodanas
MiloSevicius ir panasis ] jj taip sunkiai nugalimi, jeigu 1S tikro jis tokie beviltiSkai
vienis$i?

Civilizacijos saugumas yra vienas i$ kertiniy akmeny, ant kuriy ji ir laikosi. Saugumo
sistemos dinozaur¢jimas tuo biidu gali tapti silpniausia civilizacijos vieta. Kalba apie
Europos saugumo likima, ypac turint galvoje pastaryjy mety jvykius, t.y. svarstyma
apie atskirg nuo JAV Europos saugumo identitetg, gali biiti labai ilga, tod¢l méginsiu
sutraukti jg j viena, gal ne patj nuobodZiausia, Sios knygos skyriy.

ISnykus grésmei i§ Ryty, saugumo faktorius vienijimuisi ir kitoms integracijos
formoms formaliai taip pat smarkiai susilpnéjo. Kadangi niekas nekvestionuoja
saugumo faktoriaus jtakos integracijai, tenka pripaZzinti, kad faktoriaus susilpné¢jimas
kei¢ia motyvacijg integracijai. Nekalbésiu apie saugumo politikos persimainymo
chronologija ir “technikalijas”. Apsistosiu tik prie emociniy-politiniy $io
persimainymo aspekty, beje, kelian¢iy abejoniy dél europieciy pasirinktos saugumo
politikos teisingumo.

kksk

Kaip jau sakyta, Soviety grésmeé buvo vienas ir beveik svarbiausias faktorius,
skatinantis Vakary Europa imtis kazkokiy bendros saugumo politikos veiksmy.
Veiksmy biita daug ir jy efektas akivaizdus.

Saltojo karo metais Vakary bendruomené galéjo gana aiskiai atsakyti j tris

fundamentalius saugumo politikos klausimus - kg norime ginti, nuo ko norime ginti
ir kaip sugebame ginti. Kitaip tariant, saugumo objektas buvo ta, jau daug karty
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minéta, Vakary civilizacija. Didziausia grésmé jai kilo i§ Ryty bloko, 1§ komunizmo
ekspansionistiniy uzmaciy, Soviety Sajungos ir jos satelity agresyvumo ir (kas ne
paskutinéje vietoje) i§ Vokietijos galimo atgimimo baimés. Ir respektabilus politikas,
ir gimnazistas galéjo bendrais bruozais paaiskinti branduolinio atgrasinimo esmg ir
pasiryzimg i§ vertybiniy paskaty ginti ne tik ParyZiy, bet ir tokias “nepatogias”
teritorijas, kaip Bornholmo sala ar Vakary Berlynas.

Europos saugumas, istikimai tarnaves integracijai Saltojo karo metais, negimé i§
karto. Tai rodo, kad europieciai anuomet neturéjo kokio nors generalinio plano ir
Europos sauguma konstravo visiskai natiiraliu, poreikius atitinkan¢iu ad hoc principu,
saugumo kiirime, kaip bet kokiame natiiraliame procese, netritko bandymy, netriiko ir
klaidy.

1948 metais atsirades Briuselio paktas, nors ir numaté bendrus karinius veiksmus
uZpuolimo atveju, vargu ar realiai biity juos realizaves. Paktas paskatino platesnés
apimties saugumo struktiiry paieska ir JAV iniciatyva 1949 metais sukurta Siaurés
Atlanto sutarties organizacijg i$ esmeés realizuoti saugumo koncepcija.

Taciau transatlantiné id¢ja europiecius jtikino ne i§ karto. Italija, Belgija,
Liuksemburgas, Nyderlandai ir Vakary Vokietija, vadovaujamos Pranciizijos, 1952
metais parengé Europos gynybos bendrijos plang. Tai turéjo biiti bendra Europos
armija, sudaryta i§ atskiry mazy nacionaliniy kontingenty, kuriai buvo numatytas
bendras biudzetas ir virSnacionaliné kontrolé. Kaip zinoma, planas nesékme patyré
toje pacioje Salyje, i§ kurios kilo jo sukirimo iniciatyva — Pranciizijoje. Zlugus idéjai,
sustipréjo NATO vaidmuo, ne gryny gryniausios europings, bet veikiau transatalntinés
idéjos vaidmuo. Geopolitiskai tai nuostabi idéja, nors emociskai kai kurie europieciai,
ypac Paryziuje ir netoli jo, ne visai su ja sutiko.

Prezidento De Gaulle’io “pasazai” ir visa specifiné Pranciizijos politika jauké ir
transatlanting, ir europing saugumo koncepcija. Vis délto transatlantinis saugumas tiek
kariskai, tiek politiSkai, tiek ir emociskai buvo sekmingai veikiantis mechanizmas.
Vadinamasis Penktojo straipsnio NATO patikimai saugojo europinés civilizacijos
vakaring dalj, saugojo ne tik planuotojus, bet ir ne itin vykusiy idéjy pasekmes.
Vasingtono sutarties (1949 m.) penktasis straipsnis teigia, kad bet kurios NATO Salies
uZzpuolimas reiSkia viso aljanso uZpuolimg ir visas aljansas sutartinai imasi priemoniy
tokj uzpuolima sustabdyti ir likviduoti jo padarinius. Jis dar vadinamas trijy
muskietininky principu — “Visi uz vieng — vienas uz visus”. Net ir turint galvoje
soviety pranasumg jprastinés ginkluotés srityje, vargu ar buvo galima tikétis, jog
sovietai kada nors rySis konvenciniam karui prie§ Vakary aljansa.

Penktojo straipsnio NATO emociskai jaugo i visuomeneés sagmone tiek Vakaruose, tiek
Rytuose. Saltojo karo metais nebuvo abejoniy, kad sutartinés priemonés grei¢iausiai
bus ne kokios nors kitos, o... karinés. Emocinis pasirengimas veikti karinémis
priemonémis buvo puikus atgrasinimas.

Europos entuziastai dirbo toliau. Christianas Fouchetas 1961-1962 metais paskelbé
tris pasitilymus, zinomus “Fouchet plano” vardu. Jame buvo numatyta pasirasyti
valstybiy sajungos sutartj, kuri vesty prie vieningos uzsienio politikos, Saliy nariy
saugumo nuo bet kokios agresijos stiprinimo ir gynybos politikos koordinavimo.
Ilgainiui valstybiy sajungos sutartis turéjo apimti visg Europos Bendrija. 1970 metais
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Liuksemburgo virStiniy susitikime paskelbtas Davinjono projektas, kuriuo pradétas
procesas, véliau gaves Europos politinio bendradarbiavimo vardg. Palaipsniui émé
kristalizuotis konkretesnis Bendrosios uzsienio ir saugumo politikos (BUSP)
paveikslas. Beliko Zengti paskutiniuosius zingsnius jai jteisinti. Tai padaré jau minétas
Suvestinis Europos aktas bei Mastrichto sutartis. Bet apie tai véliau.

skoksk

Vadinamasis "susitaikymas™ su Rytais - Saltojo karo pabaiga - saugumo situacija
(bent jau tg vieSai pristatoma) i esmés pakeité. NATO bei kitos formaliai veikusios
saugumo struktiiros turéjo adaptuotis prie naujy realijy.

Michailo Gorbaciovo politika leido Vakarams nueiti lengviausiu keliu, t.y.
konstatuoti, kad Saltasis karas laimétas be §@vio ir konfrontacijos, o sistemy
konkurencijos nebeliko. Savajai Vakary visuomenei buvo labai malonu girdéti, kad
didZiausia grésme iSnyko savaime. Taip neseniai prieSais belaikanciy viena kit Saliy
politikai $tai vaiksto sau po miskelj be Svarky ir be ginkluotos apsaugos, vis daugéja
Saliy, kuriy vadovai issirikiuoja impozantiSkoms bendroms nuotraukoms. Primena
idile. Politikai laiméjo ne vien savo rinkéjy simpatijas - susivienijimo kancleriai,
simpatingieji “roniai”’, mazesni “beneliuksai” buvo euforiSkai renkami naujoms
kadencijoms, garbinami kaip taikos balandé¢liai. Jie savo ruoztu laimino Nobelio
taikos premija ne kokiam nors idealistui Havelui, o tam pac¢iam Gorbaciovui, su kurio
Zinia ir valstybés vadovo atsakomybe Sovietai dar spéjo pakariauti Afganistane ir
kapojo moteris Gruzijos sostinéje.

Pagal geidziamiausig vakarietiska scenarijy biitent dabar buvo galima imti i§ naujo
skaiCiuoti laika, pamirSus pilng fatalisky klaidy praeiti, o Rusijoje, ja pamaitinus ir
iSaukléjus, sukurti naujg liberalios demokratijos citadele. Jeigu tai buvo galima
Amerikoje, tai ko gi negalima Rusijoje, juolab kad demokratijos pranasumai pries§
totalitarizma, rodos, nebebuvo kvestionuojami. Amerikos demokratijos teorijos imtos
déstyti visur, kur tik jmanoma, kaip klasikinés demokratijos etalonas.

Vakarie€iams buvo lengva patikéti Gorba¢iovo mitu visy pirma tod¢l, kad jie to labai
noréjo. Laimingu galéjo laikyti save tas politikas, kuriam likimas léme biiti valdzioje
tuo laiku. Viskas taip nesunku ir taip sékminga. Naujoji (taip pat Geroji, Teisingoji,
ISsvajotoji ir t.t.) Pasaulio tvarka - jau ¢ia.

Vadinasi, tebus kooperacija konkurencijos vietoje. Iki tol jautémeés saugiis todél, kad
kaimynas silpnesnis ar visai silpnas. Dabar turime suvokti, kad stiprus ir saugus
kaimynas miisy saugumg tik didina. Gyvename vienoje Europoje, kurios saugumas
priklauso nuo visy, esame integruoti, todél nesuinteresuoti naujais karais.

Argumenty taip samprotauti nestigo. Vienas formaliy grésmes Saltiniy - VarSuvos
sutarties organizacija - liovési egzistavusi, kitas - Soviety Sajunga ir jos formali teisiy
paveldétoja Rusija - stropiai pasirasingjo branduolinio ginklo ribojimo ir mazinimo
sutartis. Tad visai logiska atrodé suvokti Michailo Gorbaciovo ir Boriso Jelcino
valstybe kaip gimstancig ir augancig demokratija, kuri pagaliau liausis biiti Europos
priese ir Europos problema. Atrodé, kad su komunizmo zlugimu i$Snyksta Rusijos
problema, kankinusi europiecius nuo ty keliy Simtmeciy senumo laiky, kai Maskvos
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valdovai lengvabiidiskai nutar¢ "kirsti langus j Europg" ir pradé¢jo lankytis Europos
aristokraty dvaruose.

Kur kas sunkiau buvo tuo jtikinti Vidurio europiecius. Jiems taip pat aiskinta, jog
Rusija jau nebe priese, o partneré. Jiems aiskinta, kad savojo saugumo jie verciau
teieSko bendradarbiaudami su Rusija, o ne rengdamiesi atremti konfrontacijg.

Vidurio Europoje vyravo visai kitoks Saltojo karo pabaigos suvokimas. Visy pirma
vidurio europieciai suprato jg kaip savo ilgalaikés rezistencijos ir tautinés tapatybeés
i$saugojimo triumfa. Simboline tokio suvokimo iSraiska galima laikyti jau minéta
Piotro Wandycziaus Laisvés kaing, kurios vien pavadinimas daug kg pasako. Vidurio
europiecCiams istorija ¢ia jokiu biidu neprasideda i$ naujo. Jie visiskai neketina
paneigti to, kas buvo iki sovietmecio. Jie veikiau nori deklaruoti sovietmetj istorijos
svetimkliniu ir grjZti prie savo tikrojo europietiSskumo, kuris, jy manymu, yra visai
nattrali Vakary kulttros ir istorijos dalis.

Dauguma politikos komentatoriy nepastebéjo subtilaus niuanso - demokratija pati
savaime ar liberalios demokratijos idéja Vidurio europieciams nebuvo absoliutus
auksciausias tikslas. Tai grei¢iau priemoné kovai su tuo, kas neleido Siems
europieCiams biiti savimi. Blogis i§ Ryty Vidurio europieciams neatrodé nugalétas, o
tik gerokai apsilpes. Savajame Rusijos suvokime vyravo id¢ja, kad Rusijos imperija,
Soviety Sajunga ar Rusijos Respublika yra ta pati amzinoji imperija, i§ esmés
nepasikeitusi ir niekur nedingusi. Saltojo karo pabaiga - tai $ansas "pabégti" nuo
nusilpusios imperijos integruojantis | Vakary Europos saugumo sistemas, pereiti j ang
- savaja, mielaja, saugiaja - uzdangos puse. Tikejimas galimybe sukurti Europa be
sieny Vidurio Europoje buvo ir tebéra kur kas menkesnis nei Vakaruose. Ne §iaip sau
Vidurio Europoje mégstama cituoti Havelo sentencijg apie tai, kad néra gery ir blogy
pusiy, yra tik savosios ir nesavosios.

skoksk

Net ir situacijai formaliai pasikeitus, vakarieciai (ne be toliaregiSkesnio JAV
spaudimo) neskubéjo ardyti gerai sustyguotos NATO struktiiros. Ji kaip buvo, taip ir
liko parengta gynybai pries tg patj ir iSties vienintelj realy priesg. PrieSas realus, nors
tiesiogiai jau nebejvardijamas ir, Vakary politikos planuotojy isitikinimu, pakankamai
stiprus.

Taciau neabejotinai Vakarai susidiiré su keletu emociopolitiniy prieStaravimy.
Visuomené buvo sociai maitinama idéjomis, kad globalinés konfrontacijos nebéra,
saugumo politika turi riipintis daugiausia nekariniais dalykais ar vis dar
pasitaikanciais etninés nesantaikos rudimentais. Siaip ar taip, patikimy saugumo
garantijy pojiitis visada stimuliavo savy tautiniy interesy “prioritetizavima” bendryjy
interesy atzvilgiu, o nesaugumas verté vienytis. Visai nesvarbu, kaip skirtingai
Jvairiose epochose tie tautiniai interesai buvo artikuliuojami. Visuomené buvo
patenkinta, - stebéjo iSlaidy gynybai mazinimg ir mégavosi ilgalaike taika.

NATO strategai elgési labai nuosekliai ir tiksliai vykdé politiky uzsakyma. Uzsakymo

biita labai paprasto ir konkretaus — paruosti Europg ir visg transatlanting bendrija
saugiai gyventi fukuyamiskos istorijos pabaigos ir Europos — vientisos ir laisvos —
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salygomis. Pasiruo$imo logika reiske, kad NATO turi likti stiprus gynybinis aljansas
eventualaus konflikto atveju, taciau turi padaryti ir kai kg daugiau — saugoti Europa
nuo naujy grésmiy, garantuoti sauguma ir stabilumg visoje minétoje transatlantinéje
erdvéje. Kiekviena Europos $alis, jei tik ji to nori, gali tapti NATO partnere, o véliau,
techniskai pasiruoSusi, netgi aljanso nare. Kadangi grésmés ka nors skubiai ginti ar
Siaip totaliai kariauti nebéra, pasiruosimo laikas néra toks jau svarbus. Svarbiau
kokybeé. Todél visos konsultacijy ir partnerystés programos, kokias NATO siiilé —
logiskos ir naudingos. Dalyvavimas jose — tai dalyvavimas naujoje saugumo
sistemoje.

Taciau ne visi europieciai suvoké naujaja saugumo situacijg taip, kaip ja isivaizdavo
NATO strategijos uzsakovai.

Rusijos politikai ir toliau ramiai (atrodo, savo supratimu ir visai teisingai) NATO
laikeé priesu. Vidurio europieciams Rusija ir jos sgjungininkai tebéra, kaip ir buvo,
natiirali grésmé. Rusijos suvokimo skirtumai peraugo j nepasitikéjimga tarp Vakary ir
Vidurio Europos. Bijoti jos ar nebijoti? Vakarai ragina nebijoti, nors patys bijo artintis
prie Rusijos sieny. Vidurio europieciai siiilo nebijoti kartu, t.y.integruojant juos i
Vakary Europa ir gyvenant kartu Salia Rusijos — tokios, kokia ji yra.

Sioje vietoje ne pro $alj priminti, kad pacioje Rusijoje suvokimas apie jos dabart] ir
ateit] nebuvo vienareikSmis. Pritarianc¢iy Vakarams ir norin¢iy, kad Rusija tapty
liberalia demokratija (o juolab tuo tikin€iy) yra labai nedaug. Mananciy, kad Rusija
yra tik pralaiméjusi imperija - gerokai daugiau. Nestinga ten ir Aleksandro
SolZenicyno apologety, mananciy, kad tikroji Rusija - tai nattrali rytiniy slavy,
suvienyty Ryty krik$¢ionybés, sajunga. Nestinga taip pat sitilan¢iy imperines
ambicijas keisti saviizoliacija XVII amziaus kunigaikstystés sienomis ir nesikisti |
Europos reikalus.

Rusijos suvokimo chaose ne maziau keblumy patirta ir atsakant j klausima, ka ginti,
kas dabar yra Europos saugumo objektas? Vidurio europieciai, nesunkiai perskaite
tiek VaSingtono sutartj, tiek ir demokratijos vadovélius, kelé labai nemalonius
klausimus. Demokratijos teorija sako, kad ji - demokratija - néra geografijos iSvestiné.
Kaip tada paaiskinti lietuviams, kad NATO nesiruoSia jos ginti tod¢l, kad Lietuva yra
per arti Rusijos (juolab kad Rusija juk NATO partner¢). Ji - demokratija - néra taip
pat istorijos iSvestiné. Kaip tada tiems patiems lietuviams jaustis matant, kad sykj jie
buvo nubausti tapdami Molotovo-Ribentropo pakto aukomis, o dabar vél baudziami,
kad “istoriskai” yra Rusijos jtakos sferoje. Kiekviena Vidurio Europos Salis gali
pateikti panasiy pavyzdziy.

O gal tiesiog esame hipokritiski, tvirtindami, jog Saltasis karas baigési negrjztamai.
Sakome ir jtikinéjame rinkéjus, patys tuo netikédami.

*kxk

Techniné NATO plétros pusé buvo suvokta pakankamai aiskiai. Beliko tik ja
igyvendinti ir Vidurio Europos Salys, kiekviena sau jmanomu stropumu tai daré.
Narystes siekis verté ne tik rimtai zitréti j ginkluotyjy pajégy kirima bei
reorganizacija, bet ir puoseléti demokratija, gerus santykius su kaimynais ir daug kity
sveikintiny dalyky. Galima tik sveikinti Vakary Europa, pateikusig tokj atraktyvy
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plana Vidurio Europie€iams, kurie NATO plétrg suvoke, kaip savo istoriniy svajoniy
i8sipildyma.

Su emocine NATO plétros dalimi kur kas sudétingiau. Nesibaigiancios diskusijos apie
NATO plétra per visg pastargjj deSimtmetj taip ir sukosi apie emocinius
nesusipratimus. Net ir auk$ti NATO pareiglinai atrodé ne visai rimtai, mégindami
vieng dieng jrodyti, kad NATO narystei biitinas Salies pasirengimo lygis, kuris yra
labai nesunkiai apibréztas tos pa¢ios NATO dokumentuose, kitg dieng sakydami, kad
svarbiausias narystés kriterijus yra eiliniy pilieCiy pritarimas NATO narystei, trecig -
kad kelig i NATO uzkerta konsensuso stoka tarp NATO valstybiy, Rusijos faktorius ir
taip toliau. Kasdien beveik kitaip. Vidurio europieciai, gerai moka skaityti “tarp
eiluciy” pasisakymus traktuodavo savaip, o vie$oji opinija neretai ir negatyviai.

Suprantama, kad akademikams ir politologams tai klondaikas, ta¢iau ar nuo to did¢ja
saugumas?

NATO biiseng anksciau ir dabar emociopolitiSkai galima perteikti jvairiomis
schemomis. Man arciausiai emocinio supratimo yra vadinamasis NATO-medzio
modelis.(Lyg ir yra tas pav?pav-)—Penktasis VasSingtono sutarties straipsnis — tai
medzio mediena — kieta ir atspari — vienodai iSgyvenanti ir ziema, ir vasarg. Ji buvo
nepajudinama Saltojo karo metu, ji i§liko ir dabar — neva atilus politiniam klimatui.
Medzio lapija — tai jvairios partnerystés programos. Devyniolika Saliy — tai
sumedéjusi augalo dalis, Saknimis tvirtai jaugusi j dirva; lapeliai, Ziedeliai, visa likusi
zaluma - tai Salys kandidatés, nekandidatuojancios partnerés, neutralios valstybés,
vienaip ar kitaip susietos su NATO veikla. Tai ir Lietuva su Latvija, tai ir Ukraina su
Uzbekistanu, ir net Suomija su Sveicarija. Nesunku jrodyti, kad tame NATO medyje
ir dirvoZemyje galima rasti visy VaSingtono sutarties straipsniy atitikmenis.

Kuo gi i§ esmés skiriasi lapija nuo likusio medzio, kodél “lapeliai” nesijaucia
laimingi? Ne kas kitas, o lapai maitina medj, bet lapai, labai aisSku, yra tik sezoniniai
dariniai. Partnerystés programos yra jmanomos tik tod¢l, kad Siandien tg daryti leidzia
politinis klimatas. Leidzia, bet nejpareigoja. Vadinasi, lapeliai gali gyvuoti tik iki
rudens...

Ko gi tikétis tokiems “lapeliams”, kaip Estija ar Slovakija? Viltingiausia biity imti ir
“sumedéti”, kaip tai jau padaré vengrai, ¢ekai ir lenkai, t.y. tapti realaus NATO
“medine” dalimi. Tai jmanoma, bet, kaip matyti, nelengva.

Yra kitas kelias — gyventi taip, kad vasara nesibaigty, klimatas neatSalty ir NATO-
medis galéty amzinai zaliuoti. Tq dazniausiai sitilo Vakary specialistai, nenorintys

“terliotis” su neapibrézta NATO plétros nauda. Vasaros trukmé neva priklauso nuo
miisy paciy, Europa saugi, o ruduo, jeigu ir ateis, tai dar labai negreitai. ..

Suprantama, NATO ir Europos saugumo traktavimo hipokrizija gali atnesti labai
litdny pasekmiy. Tiek naujiems NATO nariams Rusija tebéra konstatuojama grésme,
tiek tokia pati ji bus Baltijos Salims, Bulgarijai, Rumunijai ir net Slovénijai, turint
galvoje Rusijos planuotus aljansus su Jugoslavija, flirtus su Iranu, Iraku, Siaurés
Koréja ir panasiai. Taciau kalbéti apie Rusijos grésme¢ senamadiska, staciai nepadoru.
Kad ir kaip bebiity, Salys kandidatés Siandien sakys, kad § NATO stoja Europos
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saugumo ir stabilumo didinimo tikslais, o ne d¢l kazkokios Rusijos grésmés. Visai tai
atrodyty niekis, bet i NATO taip sunku jstoti buitent dél Rusijos.

Rusija realiai, kg bekalbétume, yra Salis, sprendzianti, kokia NATO bus ateityje. Yra
jau vien dél to, kad su ja konsultuojamasi, t.y. Sitaip suteikiama balso teisé. (Juk
NATO priima sprendimus konsensusu, t.y. arba i Rusijos pozicijg atsizvelgia, arba
ne). Tai visai natiiralu ir nereikia kuo nors baisétis. Rusija nepriima sprendimo, bet
gerai zino - | ja atsizvelgiama. Ji tikrai nedalyvauty sprendimuose tada, kai nebiity
tikra — atsizvelgs ar ne j jos interesus tie, kurie sprendzia. Stai &ia ir yra tas subtilus
skirtumas. Skirtumas - emocinis ir formalus. Nesvarbu, ar Rusija daro jtaka
sprendimui vieSai. Svarbu, kad Zino, jog jos jtaka veiksminga.

Neigiama emocing jtaka Vidurio Europai padaré ir vadinamoji VaSingtono sutarties 5-
ojo straipsnio krizé. Per pastargji deSimtmetj politologai, ypa¢ Amerikoje, pamégo
postringavimus apie tai, kg i8 tikryjy tas penktasis straipsnis reiskia.

Atrodo, perskaityti jj néra sunku. Tagiau keblumy pakanka. Pasibaigus Saltajam karui
jis buvo perskaitytas i§ naujo méginant teigti, kad 5-ajame straipsnyje reikalaujama tik
bendros reakcijos j vienos valstybés uzpuolimg ir visiSkai nereikalaujama, kad toji
reakcija biity kariné. Zodziu, Vidurio Europos $alys tikisi aiskiai perdaug,
manydamos, kad narysté NATO - tai jau amZina kariné saugumo garantija.

Apibendrintai tai reiskia, kad po Saltojo karo Vakarai peréjo prie minimalistinés 5-ojo
straipsnio traktuotés. IS tiesy straipsnis nejpareigoja nei reaguoti ginkluota jéga, nei
kurti bendra karinj vadovavima, nei ka nors daugiau. Bet straipsnis to ir nedraudzia.
Visa galiausiai tampa emociopolitiniu pasiryzimu daryti vienaip ar kitaip. Vadinasi,
NATO ir visa Europos saugumo sistema yra veikiau emocinis nei techninis dalykas.
Trys muskietininkai veiks kartu viso labo pasikeisdami uzuojautos telegramomis ar
sveikinimo atvirukais. Paradoksaliausia tai, kad pirmga kartg realiai 5-asis straipsnis
buvo panaudotas ne tam, kam buvo ruostas, o atsakant j teroristy antpuolj pries
Amerika.

Emociopolitiné hipokrizija pavojinga, ne vienas hipokritiSkas teiginys skausmingai
nepasitvirtino.

Netiesa, kad kuo daugiau $alis pasiruosusi NATO narystei techniskai, tuo narysté
artimesné. Juk patys amerikieciai ir jy Europos kolegos sutinka su tuo, kad NATO
narystei reikia gero lobizmo, Amerikos suinteresuotumo (toli grazu ne Sventomis
vertybémis) ir maziausiai Rusijos neprieStaravimo. Prie§ deSimtj mety vos ne
kiekvienas europietis, papraSytas iSvardinti vakarietiskiausias Vidurio Europos $alis,
tikriausiai biity paminéjes Lenkija, Vengrija ir Cekoslovakija. Ar reikéjo didelés
i¥minties priimti i NATO Vengrija, Cekij ir Lenkija? Ar reikéjo deSimtmetj neva
trukusiy racionaliy kalkuliacijy? Gal kas pasakys, jog Siuo atveju jvaizdis, techninis
pasirengimas narystei ir politiné valia tiesiog s€kmingai sutapo. Taciau svarbiausia vis
tiek liko emocinis suvokimas, kad be Lenkijos néra naujos Europos, o vengrai ir
¢ekai, su visokiais ten havelais, yra seniai zinomi reformatoriai arba eurofilai. Salims,
kuriy europietiSkumu abejojama, kurios dar nejsitvirtino vakarieCiy smegeninése,
daug sunkiau, - kas buvo leista vengrui, nebus leista bulgarui, kas leidziama lenkui,
nebeleidZiama lietuviui. Tolesné NATO plétra vis sunkesné. Susinervings lietuvis gali
klausti, kodél kazkada aljansas buvo taip lengvai prieinamas visokiems portugalams,
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graikams ar turkams. Jam bus atsakyta labai paprastai - buvo kitokia situacija, tuomet
Rusija buvo pries¢ ir kiekvienas sgjungininkas sveikintinas. Siandien Rusija - partneré
ir nepasirengusiy sgjungininky, juolab serganciy rusofobija, ne taip jau labai reikia.

Netiesa, kad Salis, geriau pasirengusi NATO narystei, yra saugesné, o nepasirengusi -
nesaugesné. Per pastargji deSimtmetj NATO realiai dalyvavo kariniy konflikty
sprendime kraStuose, kuriuose net neuzsiminta apie ruo$imasi narystei. Turiu galvoje
Bosnijg ir Kosova, turiu galvoje Albanija, kuri staiga tapo aljansui strategiskai svarbi.
Baltijos valstybés, ypac¢ Lietuva, narystei ruosési labai entuziastingai, taciau vietoje
realaus NATO gaudavo pagyrimus uz gerg pasirengimg. Apskritai ji yra tiesiog
stebuklas - jokiy etniniy vaidy, sureguliuotos sienos su kaimynais, sugebé&jimas
palaikyti racionalius santykius net su autoritariniais rezimais. Kam ¢ia dar koks
NATO...

Netiesa, kad geri santykiai su Rusija daro $alj saugesne. Lietuva i§ visy Baltijos Saliy
turéjusi ir tebeturinti su Sia Salimi geriausius politinius santykius, didziausig prekyba
tapo... savo pacios gery santykiy auka. Butent tod¢l Lietuva daugiausia i$ visy
Baltijos Saliy nukentéjo nuo Rusijos krizés. Tad ar ne saugiau biity buve i§ viso
nebendrauti?

Ar tiesa, kad ko ne Simtaprocentiné technikos standartizacija ir suderinamumas
butinas bendrai gynybai? Laikmec¢io komfortas leidzia neskubéti, nes niekas nepuola.
Todé¢l galime ir standartizuotis. O jeigu uZpulty, matytume, kad daugelis dalyky visai
gerai dera ir nebitina Cia taip visiems “Svariai” kalbéti angliskai ir pranctziskai,
juolab kad dauguma NATO karininky ir Siandieng turi akivaizdziy problemy su
uzsienio kalbos mokéjimu.

*kx

Europos Sajunga sukiiré¢ Bendraja saugumo ir uzsienio politika, taciau iki Siol jos
realus veikimas néra preciziskai jformintas. BUSP turi tam tikry mitologijos poZymiy
kuriamas, o kaip racionalus kiinas jis priverstas spresti neracionalias problemas.

ES uzsienio politikg formaliai apibrézia jos teisé, o visy pirma pagrindinés sutartys.
Amsterdamo sutartis davé Bendrajai uzsienio ir saugumo politikai bendrasias
strategijas ir tarptautines sutartis, kurios prisidéjo prie anksc¢iau Mastrichto sutartyje
numatyty BUSP veikimo priemoniy (bendry pozicijy, bendry veiksmy ir deklaracijy).
Mastrichto sutartimi buvo nutarta sukurti BUSP, aprépiancia visus klausimus,
susijusius su Sgjungos saugumu, tarp jy ir galimg bendrosios gynybos politikos
struktiirg, kuri, laikui bégant, gali tapti bendra gynyba.

Turint galvoje neatitikimg tarp svajoniy ir realybés, architektiiros kiiréjai jau ne pirmi
metai susiduria su keliomis problemomis - ar jmanoma (i$ viso ar reikalinga),
Europos gynyba be Jungtiniy Valstijy, ar vienodomis saglygomis saugumo garantijoms
turi dirbti Europos Sajungos NATO narés ir neutralios bei viso labo tik
kandidatuojancios i NATO valstybés, kokig atsakomybés dalj jau dabar galima
perkelti kandidatéms, turint galvoje, kad integracijos procesas bus ilgas. Ar
kandidatéms reikia laukti, ar méginti pa¢ioms spesti problemas, kuriy netruksta.
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Europos gynybos politikos paieskos susilauké keleto pasitilymy, tarp kuriy buvo
atskiry europietisky ginkluotyjy pajégy kiirimas, Vakary Europos Sajungos (VES)
reorganizacija stiprinant jg kaip europietiSkaji NATO ramst], jos integracija i Europos
Sajungg ir Europos specifikos jdiegimas § NATO funkcionavimg. Galutiné¢ Europos
gynybos struktiiriné koncepcija dar néra baigta, VES seniai marinama, bet taip
galutinai ir nemirus.

O ar kada nors bus baigta, jeigu politika "zaidzia" penkiolika iSties nepriklausomy
Europos Sajungos zaidéjy. Teoretikai sako, kad tai nejmanoma, nebent "Zaidé¢jai"
sutarty kiek apriboti savo veiksmy chaotiskuma. Neabejotinai daugeliu uzsienio
politikos klausimy nuomongs ir taip sutampa, tac¢iau kai nesutampa, jokia
formalizuotai bendra politika nepadeda ar bent jau virsta deklaratyviu saves
prievartavimu. Pakanka prisiminti kolektyvines pastangas buvusios Jugoslavijos
respubliky pripazinimo byloje, ir gali tapti grésmingai aiSku, kad BUSP ne atitolino, o
tik priartino krize.

Amsterdamo sutartis $ioje srityje neatne$é nieko naujo, tik dar labiau padidino
politikos griozdiskuma. Atsirado planavimo, operatyvaus perspéjimo ir politikos
formavimo struktiiros, vadinamasis Misteris Europa. Sprendimus priimant, tiesa, yra
naujoviy — konsensuso biidu sutarus principus, i$ jy iSplaukiantys sprendimai gali biiti
priimami kvalifikuotos daugumos balsavimu. Klausimas, ar to pakaks dinamikai
atsirasti? Belieka laukti praktinés tokio mechanizmo veikimo apraiskos, t.y. kaip
elgsis Europa, kai 1S tikryjy reikés kariauti ar operatyviai reaguoti  netikéta krize.

Karas buvusioje Jugoslavijoje, Kosovo krize, 1§ dalies NATO $aliy veiksmai Persy
ilankoje parodé, kad gynyba visa esme yra vertybiné sistema, kad ir kokia techniskai
stipri ar silpna ji biity, kiek besistengtume jg schematizuoti ir biurokratizuoti. Europai
dar sunkiau bus rasti tikraja gynyba, nes nebelabai aisku, kas yra vertybinis gynybos
objektas - konkretybé¢ ar id¢ja, kur yra gynimo laukas ir kas atsakingas uz ginamy
vertybiy identifikavima, kas sprendzia, kada karg pradéti, kada baigti...

Juk 1§ esmés ne atskiros bombos, o Vakary emocinis solidarumas priverté S.Huseing
ar S.MiloSeviciy nusileisti. VieSoji nuomone Zeidé S.MiloSevi¢iy daugiau nei bombos
(kai kur bombos net kélé uzuojautg). Karas laimétas ne techniskai (net ir Siandien
neaisku, koks gi 1§ tikryjy yra ir bus Kosovo statusas, kas nutiks NATO pasitraukus 1§
Bosnijos), karas laimétas vertybiskai, net, sakykime, civilizaciskai.

Ar Siandien Vakary Europa ar net, sakykime, Vakary demokratijos turi vertybing
motyvacijg “civilizaciSkai” ginti Vidurio Europa? Jei dél joks teks realiai kariauti,
paaiskés, kad ne NATO narystés veiksmy planas ar standartizacija ir ne pasirengimas
narystei yra svarbiausi dalykai siekiant biiti kartu.

skoksk

Kas gi tad laukia Europos saugumo ir visos bendros Europos gynybos? Kaip saké
buves NATO informacijos centro vadovas Jamie Shea, dar prie§ [2001] rugséjo 11—
osios jvykius, per desimt] demokratijos mety transatlantinis saugumas sprendé ir
tebesprendzia 1§ esmés keturis uzdavinius:
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1. Balkanai. Jie buvo Saltojo karo pabaigos problema. Balkany uzdavinj méginta
spresti visomis galimomis pajégomis, ir Stai klauskime saves, ar ji iSspresta taip, kaip
turéty biiti iSspresta. Kokio finalite politique Europa nori - neaisku, nes noréjo ir
nesuskaldytos Jugoslavijos, ir nedalomos Bosnijos, ir Kosovo Jugoslavijos sudétyje.
Po deSimties mety turime ne taika, o karo nebuvima, kurj palaiko NATO pajégos.
Tautos stropiai tebebalsuoja uz nacionalistus, tikédamos, kad jie bus taikos garantai.

2. Rusija. Iki Siol nelabai aisku, kokios Rusijos Europa tikisi, kokig padeda kurti ir su
kokia nori bendrauti. Pra¢jo laikai, kai buvo manoma, kad Rusijoje yra kazkokia
demokratiniy ir nedemokratiniy jégy dimensija. Kas iS tiesy - V.Putinas,
V.Ziuganovas ar pseudodemokratai yra tikroji Rusijos antidemokratiné
kontrrevoliucija? Kg daryti su Rusijos paranojisku noru buti didzigja ir reikalauti
geografijos nulemty jtakos sfery.

Jeigu tendencijos iSsilaikys, Europa visy pirma ims skesti politinéje hipokrizijoje,
deklaruodama vienus politikos prioritetus, o puoselédama visai kitus. Visuomenés
opinija Siandien sunku jtikinti, kad visa euforija d¢l Rusijos neva iSnykusios grésmés
buvo tus¢ia. Kadangi sunku jrodyti, jog Rusija ne dZzentelmenas, tenka pateisinti
Rusijos veiksmus Ce&énijoje ir visas kitas jégos politikos akcijas.

3. NATO plétra. Aljansas nesusitvarko su savo populiarumu ir visiSkai pagristu
kandidatuojanciy valstybiy noru prie jo prisijungti. Nesusitvarko, nors
kandidatuojancios Salys seniai jrodé daugiau savo sugebéjimy nei reikéty
minimaliems narystés kriterijams ir gynybos poreikiams.

NATO mégindama 5-3jj straipsnj uzgozti naujuoju, vadinamuoju 2-uoju, straipsniu,
tiek pati NATO, tiek Europa ir JAV bus praSomos vis dazniau veltis j lokalinius
konfliktus ir vis dazniau rasti specifing motyvacija savo veiksmams. NATO gyn¢ ir
tikriausiai gins ne tuos, kurie labiausiai pasirenge narystei aljanse ar labiausiai jgijo
patirties saugodami demokratines vertybes. Biukim atviri, - nei Bosnijos musulmonai,
nei juo labiau Kosovo albanai nebuvo priskiriami demokratijos ir Zmogaus teisiy
puoselétojams.

4. Europos gynyba ir JAV. Apskritai ES ir JAV santykiai gynybos srityje ne tik
nesureguliuoti, bet kiekvienais metais darosi sudétingesni. Balkany konfliktas jrodé
techninj Europos atsilikimg ir Amerikos nenorg kg nors radikaliai iSspresti. Europos
gynybos kiir¢jai savo refleksijas reiské prisibijodami amerikieciy. Galop vieni kitiems
irodé, kad geriausias sprendimas yra jo atidéliojimas.

Europos saugumo ateitis tuo biidu vis dar rodosi labai neaiski. Ji ir nepaaiskes, kol
neatsiras nauji, Siandien dar sunkiai numanomi ar visai nenumanomi faktoriai. Ar
radikalusis islamas yra tas nenumatytas dalykas? Dinozauras nepasiruoses kovai,
nepasiruoses ir gynybai. Jis dar laimingas, kad jo kol kas bijo ir niekas nepuola...
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XIII skyrius. Europos instituciju reformos problemos

Diplomato pasteb¢jimas

Pries deSimt] mety nemazai Vidurio Europos valstybiy tvirtai apsisprend¢ tapti
Vakary dalimi. Vakary politine, ekonoming ir saugumo sistema funkcionavo palyginti
gerai, tad noras buvo visiSkai logiSkas. Sekdamos vakarie¢iy patarimais, Vidurio
Europos Salys émé uoliai ruostis narystei Europos Sajungoje ir NATO. Narystei
organizacijose tokiose, kokios jos yra.

Atrodo, kad turéty buti patenkinti ir Vakarai, ir Rytai. Rytai ruoS$iasi "inkorporuotis" |
Vakarus nereikalaudami dideliy sagnaudy (ruoSiasi patys), o Vakarams nereikia keisti
gerai funkcionuojanciy savo sistemy.

Taciau prabilta apie Sgjungos reforma, naujajj NATO, visiskai kitg Pasaulio Tvarka.

Vidurio Europa atsidiiré paradoksalioje situacijoje. RuoSiasi stoti j dabarting Europos
Sajunga, taciau realiai jstos jau ] kitokig. Kokia ta kitokia, Siandien nezino dar ir pats
Briuselis, karstligiskai ruosdamasis vadinamajai Sajungos reformai.

Tad ar ji tikrai reikalinga? O gal tai dar vienas noras atidéti radikalius plétimosi
zingsnius. ..

O gal desperatiskas méginimas iSvengti biisimyjy dinozauréjimo pasekmiy.[EV: Juk
teigiama, ar ne?|

Sis skyrius bus skirtas daugiausia Europos Sajungos institucinéms reformoms, veikiau
reformy galimybés, galimybiy riboms. Europos Sajungos institucijos, atsiradusios dar
integracijos pradzioje, visg laikg prisitaikydavo prie naujos situacijos. Iki $iol rimtos
sgjungos reformos nebuvo, tiesiog Siek tiek pasikeisdavo atskiry valstybiy formalios
jtakos proporcinis paskirstymas. Dabar manoma, kad jau §j kartg prisitaikyti tikrai
nepavyks. Teks reformuotis. Tai ne naujiena nei Briuseliui, nei kandidatuojancioms |
Europos Sajungg Salims.

Reformuotis Sajungai i$ tikryjy reikia radikaliai, nes 27-28 Saliy sgjungos dabartiniai
mechanizmai, net ir perskaiciavus jtakas Taryboje ir Parlamente, "nepatrauks". Taip
bent populiariai mastoma Vakary Europoje, taip vis placiau mastoma, beje, ir Vidurio
Europos sostinése.

Viena vertus, reformos lyg ir néra ko bijoti, - jeigu jau reikia, Sgjunga reformuosis.
Kita vertus, bet kokia reforma - skausminga procediira. Reforma (ne tik Europos
Sajungoje, bet apskritai), siejasi su keliomis svarbiomis "Salutinémis reakcijomis":

e Reforma sukelia bent jau laikinus nepatogumus (remonto procesas - kad biity

geriau, laikinai reikia taikytis prie nepatogumy). Sioje situacijoje, suprantama,
nepatogumams turi ryztis Vakarai. Vidurio Europoje nepatogumai (reformos)
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tesiasi jau deSimtmet], sukeldamos vis didesnj nepasitenkinimag
nesibaigianciais pasikeitimais be aiSkaus jy finalo.

e Reformai reikia motyvacijos. Vidurio Europa ja turi. Ji nori tapti Vakary
Europa, o Vakary Europg $iuo atveju motyvuoti nepaprastai sunku. Vidurio
europieciai, priversti daryti reformas paskutiniajame XX amziaus
deSimtmetyje, entuziastingai sulauzé netikusia socialistinés ekonomikos ir
teisés masing. Vakarie¢iams tenka "lauzyti" iki Siol visai gerai funkcionavusj
mechanizma.

e Reformai reikia aiSkaus plano, sékmés vizijos. Vidurio europie¢iams s€ékmés
vizija yra blisimoji narysté vakarietiSkose struktiirose. VakarieCiams ateities ir
sékmés vizija gerokai labiau "iSskydus" - neaisSku, koks bus vokieciui ar
olandui Estijos arba Rumunijos narystés integruotoje Europoje naudingumo
koeficientas.

Europieciy nelaimei, Europos Sgjungos institucinis monstras gimé i§ gery nory. Visa,
kas patobulino paprasta mechanizma, buvo europieciy gerovei. Tokiam gerbiiviui teko
sukurti institucijas, komisijas, darbo grupes, véliau vis griozdiSkesnius mechanizmus.
Visame tame gery nory kamuolyje ir vél lét¢jantys sprendimai, daugybé konsultacijy,
kurios gimdo iStisg lobistinj turgy - leidzia kistis j sprendimus zmonéms, kurie nei yra
specialiai rinkti tokiam darbui, nei jauc¢ia konkrecig atsakomybe uz konkrety
sprendima.

Visai nenuostabu, kad svarstymai apie ES reformg-baigdavosi kosmetika ar
kiekybiniu interesy ir jtakos pervertinimu. Dél Sios priezasties iki Siol turime i§ esmés
nepakeistg anuometiniy Europos Bendrijy struktiira, tik apaugusia jvairiomis
naujomis institucijomis. D¢l tos pacios priezasties nebuvo jmanoma sumastyti zadétos
reorganizacijos prie§ Amsterdamo sutartj, ir pati sutartis tapo sékmeés spektakliu,
suprantant, kad anuometin¢ tarpvyriausybiné konferencija, bent jau reformy aspektu,
buvo visiska nes€ékmé. Nicos sprendimai priimti spaudziant anksciau duotiems
pazadams, bet ir jie vargu ar laikytini esminiais, kokybiniais pakitimais, kol tie
pakitimai téra popieriuje.

ks

Europos Sajungos politikos kiirimg politologai neretai vadina mjslingais procesais,
besikei¢ian¢iomis darbotvarkémis ir netikétais rezultatais. Kalbant konkreciau,
Sajungos vadovai veikia ad hoc maniera, todél ir Europa tampa vis labiau atsitiktiniy,
o ne konceptualiy sprendimy rinkiniu.

Sie ir kiti Europos Sajungos tyréjai mato, jog politika kuriama visai ne pagal kokia,
nors generaling koncepcija, o veikiau case-by-case pagrindu. Tokiu budu politikos
eigoje neiSvengiama klaidy — mutacijy, kurios, galiausiai pasiekus kokybing kritine
riba, gali rimtai pakenkti visam organizmui. Kita vertus, suprantama, kaip sunku
sunaikinti vieng kartg sukurtas, tegu ir blogai funkcionuojancias, institucijas.

Nenuostabu, kad reformy kelias nelengvas. Uzduotis lyg ir aiski. Sgjunga turi ne tik
neprarasti, bet ir padidinti savo dinamiskuma tada, kai priimanciy sprendimus skai¢ius
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(ES nariy skaiCius) padvigubés. Realiai ta padaryti galima keliais biidais. Pirmas ir
bene lengviausias - priimantiems sprendimus apriboti savo sprendimy laisve, t.y. dalj
suvereniteto paprasciausiai deleguoti Sgjungai. Tq savo ruoztu galima realizuoti vél gi
keliais buidais, nuo absoliucios galimybés leisti spresti, sakykime, Komisijai ar bent
jau konsensusg keiciant kvalifikuotos daugumos balsavimu. Antrasis - i§ esmés
keiciant Sajungos funkcionavimg. Taciau tai neatitinka pagrindinés Saliy nuostatos
nekeisti Sgjungos principy.

Aisku, yra trumpalaikiy ir ilgalaikiy reformy. Sgjunga dél savo prigimties proteguoja
daugiau trumpalaikes problemas, biitent jos reikalauja sprendimy cia ir dabar. Todél
savo tikslais Sgjunga jvardija: institucijy stiprinimg, bendrijos principy i§saugojima,
pakankama Saliy nariy jtaka, platesnes kiekvieno pilieio galimybes sprendimy
priémimo procese.

Atrodo, kad pats kelias yra ydingas — siekiama visur tik nuomoniy sutapimo manant,
kad nuomoniy sutapimas yra svarbiausias sanglaudos veiksnys. Bet ar tikrai? Ar ne
jvairoves panaudojimas biity naudingesnis? Pakanka prisiminti Lietuvos-Lenkijos
istorija, kur liberum veto reiské absoliuty susitarimo siekima, pasibaigusj tikru
valstybés “dinozauré¢jimu”, nusilpimu ir Zlugimu. Sutarimo siekimas valstybe¢ tiesiog
prazudé. Suprantama, neturiu skirtingumo jvairovés realizavimo mechanizmo, taciau
bitent Sia linkme Europai verta dirbti.

Ivairové gali silpninti valstybe, tokia valstybe, kokiag mes dar Siandien jsivaizduojame.
Tad ar tuomet galima kurti supergalybe be supervalstybés? Principinis klausimas ir
biity toks — ar integracija eina ES-valstybés (superstate) ar ES-nevalstybinés bendrijos
(nonstate) kiirimo keliu. Atsakymo Briuselis nedavé. Nicos sutartis Siame kontekste,
atrodo, biisianti esamo status quo iS§saugojimas. ISsaugojimas tos integracijos, kokia
yra dabar, nepibréziant, ar ES yra valstybiy sgjunga, federacija, konfederacija,
tarptautiné organizacija, ar dar kas nors.

Suprantama, supervalstybés kiirimo kelias — dinozauréjimo kelias. ES-supervalstybé
atrodyty logiska dabartiniame valstybés suvokimo ir tarpvalstybiniy santykiy
kontekste, t.y. biity ir suprantama, ir lengvai paaiskinama. Taciau ji biity be galo
priestaringa, nemégstama paciy pilieciy, perdétai institucionalizuota ir
biurokratizuota, labai formaliai atskirta nuo likusio neeuropietisko pasaulio —
dinozauras, vos per Zingsnj nuo savo mirties.

Europos Sajunga — nevalstybiné bendruomené, Europos Sajunga — kvazivalstybeé, kol
kas miglotai suprantamas, bet gyvybiSkesnis darinys, atsparus jvairiems
nacionaliniams “kaprizams”, neiSgyvenantis dél mitinio lokalinio identitieto
praradimy, akceptuojantis amerikieciy dominuojama transatlanting gynyba lygiai taip
pat, kaip kiniska virtuve bei rusiska pirtj. Tai ne vienas gyviinas, o jvairiy riisiy
sambiivis — biocenoz¢ — “kirméliuky”, vabzdeliy, grauziky ir kitokiy gyviy darinys.
Biologai pasakys, kad biocenoz¢ yra stabilesnis ir, kas nepaprastai svarbu,
ilgaamziSkesnis darinys uz pavienj individg. Biocenoz¢ turi Zymiai daugiau galimybiy
prisitaikyti prie kintanciy aplinkos salygy, gali netgi labiau jtakoti savo aplinka.

Nepaisant savo iSorinio patrauklumo, kvazivalstybé ar biocenozé gerai jauciasi tada,
kai raSys joje harmoningai sgveikauja, taip pat kai i ja nejZzengia kokia nors nebiidinga
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rusis - alkanas dinozauras (barbaras), galintis ta biocenozg paprasciausiai sutrypti.
Tarp valstybiy tokios sgveikos garantijy néra).

Meéginkime pazvelgti | galimybe reformuoti atskiras institucijas.

*kxk

Pradédamas kalbéti apie jvairiy Europos Sajungos institucijy problemas, noriu
padaryti keletg jvadiniy pastaby.

Pirma - institucijy problemos néra kaip nors sgmoningai sukurtos. Jos veikiau ilgy
paiesky rezultatas ir, kaip paradoksaliai beatrodyty, optimalus rezultatas.

Antra - problemas noriu atriboti nuo zmoniy, kurie nei kalti dél struktiiriniy problemuy,
nei jas daro sudétingesnémis. PrieSingai, - jie puikiai atlieka savo pareigas ir galbiit jy
déka veikia tai, kas netgi teoriSkai neturéty veikti. Pridursiu dar ir tai, kad ne vienas
sutiktas pareiglinas puikiai supranta, kad be jo emocinio prieraiSumo savai institucijai,
situacija atrodyty daug litidniau.

Su tam tikru “pritempimu” galima teigti, kad Europos Komisija panasi §j
vykdomosios valdZios institucija. Europos Parlamentas yra teritorinio tauty
atstovavimo organas, Regiony komitetas atstovauja vietinei valdziai, daugybé kity
institucijy - interesy grupéms. Europos Sajunga turi pakankama teismy rinkinj,
centrinj banka ir kitas institucijas, leidziancias laikyti, kad sistema panasi j
demokrating.

Komisija dar néra istirta detaliai, kas ji tokia. Teoretikai gincijasi. Kai kuriais atvejais
Komisija vadinama struktiira, apsprendziancia politikos prioritetus, tuo pat metu
laikoma politikos interpretuotoja, reguliuotoja, oportuniste ir savanaudiSka strategine
“7aidéja” visame Europos integracijos versle. Zodziu, Komisija pati savaime yra
beveik atsitiktinai, be iSankstinés teorinés koncepcijos, susiformaves darinys. Panasu,
kad pusés amziaus evoliucija i$ jos padaré ne tik naujy idéjy generatoriy ir sutarciy
saugotoja, bet savarankiska supravalstybiniy bruozy turin¢ig masing.

Dar 1989 metais Jacques’as Delors’as saké, kad Komisija turi net SeSias “profesijas’:
¢ inicijuoti Bendrijos kitima, kai to reikia;
e Dbiiti jstatymy siiilytoja;

koordinuoti bendrasias politikas;

savikontroliuoti Komisijos darbo svarba, pagarba jai;

nenutriikstamai derétis visoje Sajungoje;

biti diplomatiskai, idant pasiekty gery rezultaty pirmosiose penkiose

“profesijose”.

Formaliai tai tur¢jo ir tebeturi biiti eksperty taryba. Komisijos padaliniai - generaliniai
direktoratai ir atskiry komisijos nariy jstaigos - neabejotinai atlicka didelj darba,
taciau Komisijos “sudinozauréjimas” ar staciai demoralizacija iSryskéjo, kai 1999
metais jai teko atsistatydinti. Atsistatydinimo priezastys parodé, kad Komisija seniai
nebéra eksperty burys. Komisijos nariai yra buve auksto rango politikai, jvairiai
nusipelne savo krastui ir Europai, bet turintys labai asmenisky interesy.
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Komisija be iSlygy reikalinga Sajungai, taciau ar biitent tokia. Ne vienas visuomeneés
nuomonés tyrimas rodo, kad yra ko nerimauti, - Komisijos prestizas dabar yra gerokai
sumenkes.

Komisijos reformos pagrindinés problemos yra dydis ir atstovavimas. Atrodyty, jog
iSsprendus Siuos visai nesudétingus dalykus Komisijos darbas i§ karto pagerés.

Teoriskai iSties nelengva paaiskinti, kodél Komisijos nariy skaicius - 20 ar 30 - yra
toks reikSmingas, juolab kad sprendimy mechanizmas seniai apraizgytas dideliu
generaliniy direktoraty tinklu. Lyginant su jais, vieno kito Komisijos nario
papildomas biurokratinis aparatas bus tik lasas juroje, juolab, kad keiciantis nariy
skai¢iui direktoratus reikés tik Siek tiek perskirstyti. Gerokai rimtesné atrodyty kokia
nors radikali Komisijos veiklos reforma, taciau tokia per visg Europos Bendrijos ir
Sajungos istorijg tebuvo akademiné vizija.

Ar i tikryjy Komisijos nariy atstovavimas vienai ar kitai $aliai yra svarbiau nei
klausimas, kokie specialistai atliks visas Jacques’o Delors’o sumanytas profesijas. Ar
atstovavimas ir sfery pasidalijimas neveda i tai, kad Komisijos nariai skiriami
atsizvelgiant ne | nario, kaip eksperto, savybes, bet viska lemia vienos ar kitos Salies
svarbiausios politinés partijos. Komisijos nariais tampa daznai j kompromisus linke
bendru sutarimu patvirtinti politikai. Gindamas Komisija pasakysiu, kad ir taip dirbti
visiSkai jmanoma - partijy zmonés savo srityje gali ir net privalo biiti tiek objektyviis
politikai, tiek ir specialistai. Kebliau su visuomenés opinija, kuri formuojama taip (ir
niekas neneigia, kad tai tyCia), jog valstybiné ar partiné priklausomyb¢ yra svarbiau
nei profesiniai sugebéjimai.

Kur kas rim¢iau atrodo vidiné Komisijos reforma, pasitilyta pacios Komisijos 2000
metais iSleistoje Baltojoje Knygoje. Numatoma pertvarkyti Komisijos vidinius
finansus bei etatiniy darbuotojy saraSus. Komisijoje privaléty pageréti atsakomybée,
atsiskaitomybe, veiklos efektyvumas ir skaidrumas. Zinios apie §iy (nors ir
neesminiy) reformy sékme publikai patikty, tac¢iau ji mazai apie tai tenutuokia.

Jeigu visuomenés opinija apie institucija (Siuo atveju Komisijg) blogéja, institucijos
ateitis abejotina, ja paprasciausiai sués prasta reputacija. Komisijai biitent tai
labiausiai ir gresia.

Europos Sajunga teisiSkai yra darinys, neturintis tikslesnés definicijos. Tac¢iau kuo
toliau, juo labiau jis ima panaséti | akcine bendrove, kurioje valstybés narés yra akcijy
turétojos, o Komisija - samdomi vadybininkai, besiriipinantys firmos sé¢kme. Tai jrodo
pasiekimai. Komisijos autoritetas yra didelis ir d¢l sprendimy sudétingumo
(akcininkai nekompetentingi juos priimti) vadybininkais pasitikima vis labiau. O tai
juk samdomas autoritetas, kurio nesaisto nei priesakais rinkéjams, nei kokiems nors
moralés dalykams. Taigi, jei Komisija nedemoralizuosis placigja prasme, ji taps
autoritetu, primenanciu Renesanso laikus, kai Italijos miestus valdé jtakingos ir
pragmatiSkai nusiteikusios Seimos, pavyzdziui, kaip Mediciai.

Tam, kad biity sukurta daugiavalstybin¢ demokratija, reikia demokratinés institucijy

kontrolés, kuri gali biti pasiekiama arba supranacionalinius mechanizmus
kontroliuojant nacionalinémis demokratinémis priemonémis, arba sukuriant specialius
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supranacionalinius mechanizmus, arba daugiavalstybiniam lygiui adaptuojant esamus.
Atrodo, daugiausia vil¢iy duodama antrajai galimybei, kuri yra pernelyg dirbtiné.

Europieciy nelaimei, institucinis monstras gime i$ gery nory. Visa, kas patobulino
paprastg mechanizmga, buvo europieciy gerovei. Pirmiausia tai vadinamosios
bendradarbiavimo ir bendro sprendimo procediiros, leidusios svarbiausioms
institucijoms glaudziai dirbti kartu visose sprendimo priémimo ir kompromiso
paieskos stadijose. Tokiam gerbuiviui teko sukurti daugybe biury, komitety, komisijy,
kuriy nariams reikia valgyti (t.y. kainuoja), kuriy nariams reikia rimtai dirbti (procesas
1étéja), galiausiai kuriy gausybé¢je iSsisklaido atsakomybé uz galutinj produktg -
sprendima.

1997 metais Vidurio europieciai, gave Europos Komisijos “Nuomones” apie
kandidatuojanciy saliy bukle, gavo ir produkta, kuris pagamintas neva objektyviai, bet
tuo paciu ir visiSkai neatsakingai. Suprantama, Komisija kitaip elgtis negal¢jo. Jai
tiesiog i8S specialisty parasyty atskiry pastraipy savarankiskuose skyriuose reikéjo
sukurpti dokumenta. Pernelyg 1$sklaidyti teksto autoriai iSsklaide ir atsakomybe uz
galutinj produkta. Jame reikSmingas teliko sakinys apie pasirengimg ir nepasirengima,
uz kurj dar ir Siandien niekas neprisiima asmeninés atsakomybés. Toks Komisijos
gyvenimo biidas atitinka Europos Sajungos idéja ir geranoriskus jos siekius, taciau
veda | hermetiSkos, Svarios, bet tuo pat metu bedvasés sajungos — masinos sukiirimg.

skoksk

Kad ir kaip biity keista, demokratingje Europoje ir jos didingoje integracijoje
vienintele demokratiskai renkama valdzios struktiira tebéra Europos Parlamentas,
iSgyvenantis galimy reformy spaudimag nuo pat savo gimimo. Europos Parlamentas
nuo pat savo pradzios buvo integracijos eksperimentas, ir tas eksperimentas... tgsiasi
beveik trisdeSimt mety. Galima tik priminti, kad i§ Parlamentinés Asambléjos jis
kazkada virto tiesiogiai renkama institucija, Mastrichto sutartimi jgijo naujy galiy,
kurios dar pamodifikuotos Amsterdame. Tad Parlamentas yra bene labiausiai kintantis
integruotos Europos "kiinas".

1997 metais Europos Politiniy tyrimy konsorciumas specialiai Europos Parlamento
problematikai paskyré visg savo zurnalo European Journal of Political Research
numerj, sickdamas i§ esmés iSanalizuoti §ios struktiiros sandarg ir veikimg. Tai svarbu
daugeliu prasmiy, pradedant tuo, kiek Europos Parlamentas atstovauja europieciams,
baigiant baiminimusi, ar tikrai Europos integracija neatitriiksta nuo vieSosios
nuomones ir eilinio pilie¢io interesy. Tai bene puikiausia pastaryjy mety kritine
politologiné Europos Parlamento apzvalga.

Jau pirmajame $io rinkinio straipsnyje konstatuojama, kad vieSosios nuomonés, bent
jau iki Siol, néra itin paisoma (ir nezinia, ar gali bei turi biiti paisoma) Europos
Sajungos institucijy darbe. Nezinia, ar kas pasikeis ir artimiausioje ateityje. Pagal
savo apibrézima turjs reprezentuoti “europinius” dalykus, Europos Parlamentas
renkamas vadovaujantis dazniausiai vietine ir momentine politine konjunktura, —
Europos reikalai savotiskai deleguojami paciy parlamentary saZinei ir sugebéjimams.
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Siame ir kituose Zurnalo straipsniuose méginama parodyti demokratinio Europos
Parlamento iSrinkimo ir darbo galimybes, vadovaujantis kriterijumi, kad politiskai
reprezentuoti rinkéjus gali tik struktiira, kuriai biidingos Sios savybés:

e rink¢jas turi teise rinktis 1§ skirtingy partijy ir jy programy;

e politiniy grupiy ir partijy vidine drausme yra tokia, kuri leidzia tikétis, kad
iSrinktieji vykdys rinkéjy priesakus;

e rinkéjai turi aiSkias preferencijas, supranta, kg ir kokiam tikslui renka, gerai
suvokia skirtumy tarp partijy ir jy programy esmg, balsuoja pagal politines
preferencijas.

Dabartingje Europoje politinés preferencijos keistai i§skysta. Saltojo karo pabaigos
akivaizdoje pasirodeé, kad skirstymasis "kaire-desine" prarado didele dalj savo buvusio
aktualumo, kurj turéjo po Antrojo pasaulinio karo ir Saltojo karo metu.

Sutariama, kad Europos Parlamento rinkimai visose ES Salyse yra “antros
kategorijos” rinkimai. Juose dalyvauja apie 20 procenty maziau rinkéjy, partijos skiria
tam maziau démesio ir 1éSy, o rinkéjai skundziasi intereso, ziniy stoka ar rinkimo
sistemos netobulumais. Tyrimai rodo, kad iSrinktieji parlamentarai toli grazu
nereprezentuoja Sajungos gyventojy nei pagal socialing kilme, nei pagal politing
orientacijg. Tai neturéty stebinti. Europos Parlamentas yra lyg atskiry parlamentary
surinkimas bei perskirstymas pagal politinius interesus, taciau tai nebitinai reiskia
nauja europiska kokybe.

Negalima nuneigti, kad Europos Parlamento nariai stengiasi dorai vykdyti savo
misija. Apklausos rodo, kad parlamentarai prioritetine savo darbo kryptimi laiko
Europos politikos formavima, jie labiau negu statistiniai Europos Sajungos pilieciai
supranta integracijos procesus ir yra jos Salininkai.

Taigi turime lyg ir pageidaujama Europos Parlamento buvimo rezultata — j parlamenta
ateina daugiausia integracijos Salininkai. Taciau tuo pat metu kyla ir pavojus, kad toks
parlamentas ims siiilyti integracijos metodus, neadekvacius visuomenés nuomonei
toje ar kitoje Salyje.

Kita problema — pro-ir anti- europietiSkumas bei skirtingas integracijos tiksly
suvokimas atskirose Salyse. Europos Parlamento nariai, susiskirste pagal pazitras,
veikia iSties gerai, kai reikia propaguoti teigiamas idéjas, t.y. savotiSkai atakuoti.
Taciau jie atsiduria kur kas keblesnéje padétyje, kai reikia ginti kokius nors
specifinius interesus. Tuomet gali laiméti paprasCiausia aritmetiné dauguma savosios
parlamentinés grupés (frakcijos) viduje. Tiesa, nuo tokio pavojaus dar yra saugiklis -
Europos Parlamentas néra jstatymus leidZianti institucija. Tuomet kas ji tokia, jeigu
negali net adekvaciai reprezentuoti Sajungos piliec¢iy? Tyrimai rodo, kad “ar¢iau”
savo rinkéjy yra parlamentarai i$ Italijos, Jungtinés Karalystés, Danijos ir Ispanijos,
bet gerokai "nutolg" pranciizai ir vokieciai. Tai ne itin dziuginantis atradimas, - mat
nuo pranciizy ir vokieciy bei jy “saveikos” Europos integracijoje priklauso labai daug
dalyky.

Visa tai, kas pasakyta, kelia vadinamaja demokratijos deficito problema. Europos

integracija vis labiau “dvejinasi” — sprendimus priima dariniai, suformuoti ne
nacionaliniu ir net ne klasikinés demokratijos principu, o atsakomybé vis dar lieka
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valstybéms naréms. Vis dazniau nebeaiSku, kas galy gale asmeniSkai atsakingas ir
kieno yra jgaliotas priimti tg ar kitg sprendimg. PilieCiy apatija integracijai palieka
spresti elitui, taiau tuo pat metu elitas nesijaucia uz Siuos sprendimus pakankamai
atsakingas.

Taciau Europos Sajunga gerai funkcionuoja tik tol, kol viskas gerai, kol nebuvo rimty
klaidy. Danijos 1992 mety referendumas dél Mastrichto ar Sveicarijos 1993 mety
sprendimas likti uz Europos ekonomines erdvés, 2001 mety airiy balsavimas - yra
pavojaus signalai, rodantys, kad nepasiruos$ta atremti realiai iSkilusias grésmes.
Europos Monetarinés Sajungos (EMS) nesékmé ar blogai organizuotas plétimasis gali
tapti itin rimtu pavojumi, tad institucinés reformos biitinyb¢ tikrai ne i$ pirsto lauzta.

- naikinti Zinoma, bet negaliu nuimti

Formalus demokratijos deficitas, dél kurio taip sielojasi integracijos teoretikai,
akivaizdus. Siandieninis Europos Parlamentas, iSauges i§ ganétinai fasadinés
Parlamentinés Asambléjos, yra politiskai “kreivas-Sleivas” darinys. Jis
nereprezentuoja ES gyventojy politiskai, mat neturi konkreciy rinkéjy jgaliojimy;
neatstovauja Zzmonéms lygiomis teis€mis (vienas Zzmogus - vienas balsas),
neatstovauja valstybéms (viena valstybé - vienas balsas); Zodziu, yra pakibes tarp
federalinio ir vieny riimy parlamento modelio. Toks Parlamentas niekada netaps
Europos, kaip supervalstybés, jstatymus leidziancigja institucija.

Jeigu jau europieciai kurs federaling valstybe, Parlamentg reikés reformuoti labai
radikaliai. Idéjy gal ir netriiksta. Tiesiog tai biity dvejy rimy parlamentas, kuriame
Senatas atstovauty valstybéms lygiomis teisémis ar bent mazyjy neskriaudzian¢iomis
kvotomis, o Atstovy Riimai atstovauty vienodai visiems Sajungos gyventojams.
Antraisiais Riimais galéty tapti ir dabartiné Taryba. Galios prasme santykius tarp
abejy Rumy nustatyty sutartis. Tiesa, tada neaiSkesnis tampa nacionaliniy parlamenty
vaidmuo, kurio santykj su Europos Parlamentu reikty apibrézti i$ naujo. Gal prisieity
keisti ir pacig valstybés bei jos tautos teisiy virSenybes definicijg.Tai irgi néra
nejmanoma, bet panasu j tikra, radikalig, o ne kosmeting reforma, kuriai d¢l reformos
skausmingumo reikia nepaprastai daug ryzto ir politinio pasiaukojimo. Ore sklando
galimybé¢ organizuoti ne vien tiesioginius Europos Parlamento rinkimus, bet ir
pagalvoti apie paneuropinj referenduma. Vis délto tokie poky¢iai atrodo dar per
ankstyvi Siandieninei Sajungai.

Paciy geriausiy nory vedami europieciai sukure tokias struktiiras, kaip Ekonominis ir
socialinis komitetas ar Regiony komitetas. Jie leidZia sprendimy priémimo darbe
dalyvauti ir vadinamiesiems socialiniams partneriams (profsgjungy, darbdaviy ir t.t.
atstovams), taip pat priartinti Europg prie Zmogaus, kuriam artimiausia valdzia yra
municipalitetas. Visame tame gery nory kamuolyje gausu nuolat 1été¢janciy sprendimy
ir konsultacijy. Jos gimdo iStisg lobistinj turgy, - leidzia kistis | sprendimus Zmonéms,
kurie nei specialiai rinkti tokiam darbui, nei jaucia tam tikrg atsakomybe uz konkrety
sprendimg ar apskritai uz Europos integracijos visuma.

skoksk

Taryba - tai tas Europos forumas, kuriame atstovaujami ne tiek europieciai, kiek jy
jvairiomis istorinémis aplinkybémis sukurtos valstybés. Suprantama, Sajungos plétra -
valstybiy nariy skaiciaus did¢jimas - apsunkins Tarybos veiklg ir sustiprins jau minéta
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turgaus efektq. Dideliam skaiCiui besideranciy ir taip jau sunku susitarti, o Sajungos
narémis tapus santykinai mazoms Salims didziosios valstybés gali biiti pernelyg
daznai ignoruojamos ar menkinamos.

Ne vieno oficiozo nuomone, darbo efektyvumg turéty padidinti vadinamasis
kvalifikuotos daugumos balsavimas, kuriam esant Salys vienoje ar kitoje sferoje yra
vertinamos kaip skirtingg akcijy skai¢iy turin¢ios bendrovés dalininkes, t.y. jy balso
svoris yra nevienodas. Nicos vir§iiniy susitikime biitent dél to ir buvo “lauzomos

ietys”.

Kvalifikuotos daugumos balsavimas, be abejo, darbo efektyvuma gali padidinti, taciau
pats savaime provokuoja konfliktus, kuriuose ankséiau ar véliau kiekybé perauga i
kokybe. Keliskart pralaiméjusioms valstybéms, kaip visiSkai suverenioms, kyla noras
pasitelkti kg nors panaSaus j veto. Tai néra kaprizas. Suvereniteto absoliutumas kyla i§
pacios dabartinés europinés valstybés koncepcijos, o kvalifikuotos daugumos
balsavimas, tegu daugeliu atvejy ir nepavojingas, Siai koncepcijai priestarauja. Nors
sitilymy pastaraisiais metais buvo kelios deSimtys, apsistota, kaip zinoma, prie
kvalifikuotos daugumos balsavimo teisiy iSplétimo.

Dabarting Taryba biity galima bandyti taisyti keiciant jos darbo metodus lankstesniais.
Valstybiy vadovy susitikimams, kur sprendziama konsensusu, biity galima palikti tik
patvirtinti principinius sprendimus, mazinti koordinuojanciy ir tarpusavyje
"persiklojanciy" dariniy skaiciy, atiduoti daugiau funkcijy specializuotiems dariniams
ir nebespresti uz juos ministry lygiu. Tai buty dar vienas zingsnis j supranacionaling
Europa, kokioje valstybés vaidmuo palaipsniui nyksta. Kurlink tas zingsnis? Gera ar
bloga linkme, priklausys nuo to, kokios Europos i$ tikro siekiame.

Europos teisingumo teismas ir kitos teisminés institucijos taip pat prasosi
reformuojamos. Teisingumo teismas supranacionalinéje Europoje biity dar labiau
reikalingas. Taciau toks, koks yra dabar, negali tapti efektyviu teismu dél savo
nepaslankumo. ISsiplétusioje Europoje jis tiesiog bus uzverstas bylomis, turés arba
augti, arba specializuotis ] "Sakines" institucijas.

Kas gi yra paslaptingoji Europos Sajungos fundamentaliyjy teisiy chartija? Blisimoji
konstitucija ar dar viena kosmetinio makijazo rusis? Ji turéty tapti supranacionalinés
Europos konstitucija, taciau téra geros valios ketinimy brosiiira dabartinéje tautiniy
valstybiy sajungoje. Kelias iki konstitucijos, lygiai kaip ir iki supranacionalinés
Europos, bus dar labai ilgas. Kol kas tik dalis Tre¢iojo ramscio tapo Pirmojo dalimi, o
realiai juk visi teisingumo ir vidaus reikalai turés tapti ne bendradarbiavimo sritimi, o
jstatymu. Siandieninés Europos Sajungos valstybés to ne itin nori, o be to, néra
igaliotos savo pilieCiy. Teoretikai neretai sutrinka, mégindami gelbéti
supranacioalistinés Europos idé¢ja subsidiarumo principo taikymu sékmingiau nei iki
Siol. Bet tai vél — daugiau kvazi-, o ne supervalstybé, kurios, be abejo, reikia ne
kiekvienam.

*kxk

Eurooptimistai gali manyti, kad ir ateityje bus kaip buve. Uzuot save reformavusi,
Europos Sajunga gaus dar vieng kitg priestatg ir toliau ramiai sau gyvens. Argi ne
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taip? Kiekvieng karta baimintasi, kad sumanyta tik SeSioms valstybéms, bendrija
uzdus nuo savo svorio, bet ji... neuzduso.

Pesimistai aimanuoja, kad Europos Sajunga neturi gero "saulélydzio" mechanizmo ir
nezino, kas bus po to, kai jos mechanizmai sustos. Jie mano, kad Sajungai reikia
i$spresti kelias dilemas.

Pirma. Tarp esamo komforto, kurj norisi islaikyti, ir Zinojimo, kad pakeitimai
neiSvengiami.

Antra. Tarp biitinybés informuoti visuomeng apie bisimus "skausmus" ir rizikos
prarasti populiaruma.

Trecia. Tarp biitiny valios sprendimy ir reikalavimy, kad visuomené pati pasirinkty
tai, kg diktuoja politine biitinyb¢ (Zinant, kad nedaug Sansy, jog dabartinémis
salygomis visuomeng¢ taip pasirinks).

Ketvirta. Tarp dabartinés realios sekmés ir ateities (tegu ir grazios) neapibréztumo.

O kad tai vykty, reikalinga dar ir esmin¢ teisés reforma. Europoje vyraujanti teisé¢ pati
savaime yra gerokai sudinozauré¢jes zmogaus gyvenimo reguliatorius. RaSytiné teise
savo esme yra autoritarizmo pakaitalas, tik ji nesiejama su konkrecia personalija. Ji
yra fiksuota laike ir turéty neva veikti vienareik§miskai. Sios teigiamos teisés savybés
yra sveikintinos, saugo nuo nepotizmo, korupcijos, visus daro lygius pries jstatyma,
neleidzia teisés normy naudoti i§ meilés. Taciau tuo pat metu teigiamos savybés
atsisuka prie§ Zzmogaus poreikius. Teis¢ yra nelanksti, jos jgyvendinimo mechanizmy
griozdiSkumas auga proporcingai tikslumui, galiausiai ji vis tiek priklauso nuo
interpretacijos.

Ne tik ekspertai, bet ir politikai praktikai Siandien pripazjsta, kad formali demokratija
dar néra gyvoji demokratija. Europos demokratijai Siandien triiksta tikro publikos
dalyvavimo politikoje, “demo™; kuris yra Europos integracijos pagrindas.

Diskusija dél Europos ateities vyksta gana audringai ir priestaringai, taciau iSankstinis
planas — tai istorijos planavimas, kuris, kaip nesunku jtarti, ir nedékingas, ir

pavojingas uzsiémimas.

Nenoréciau ¢ia daug kalbéti apie tai, kas bus. Tai darysiu véliau, tik aiSkaus
futuristinio Europos paveikslo taip pat nenutapysiu.

Beliks pagyventi ir pamatyti.
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X1V skyrius. Gabieji mokiniai ir integracijos plétros planas

Diplomato pastebéjimas

Integruodamosi j Europos Sajunga, kandidatuojancios valstybés labai stropiai stengési
semtis Saliy nariy patirties. Pataréjy netritko. Susitikimuose Briuselyje ar Europos
Sajungos sostinése kandidatuojanciy Saliy derybininkus neretai apnikdavo
vadinamojo paskutiniojo vizito sindromas. Tai yra kiekvienas Seimininkas,
priilmdamas svecius, pasakojo, kas yra svarbu ir jo akimis svarbiausia Sgjungoje,..
pasakodavo, aisku, apie savo sritj, apie savaja acquis dalj. Sveciai grizdavo namo
apimti didziulio noro jgyvendinti tg naujausig patirtj; vieni mesdavosi ] zemés iikj, kiti
- 1 aplinkosauga, o po kity delegacijy kito vizito iSeidavo beveik atbulai. O gausios
delegacijos, lankydavusios VarSuvg ar Sofija, vieng kartg jsakmiai sitilydavo kovoti su
korupcija, kitg — stiprinti sieny apsauga. Ir taip toliau. Europos Sajungos institucijose
tai nebuvo paslaptis, bet... kaip gi kitaip mokysi naujokus.

Europos integracijos proceso tévai buvo atsargiis - suvokimas, kad einant nezinomu
keliu gali atsirasti nenumatyty pavojy, apsaugojo Europos integracijg ir plétrg nuo
greitinimo pagundos dar SeStajame deSimtmetyje. Taip “negimé” Europos gynybos
bendrija, atsisakyta gerokai per ankstyvy politinés sgjungos plany. DeSimtajame
deSimtmetyje pavojy suvokimas taip pat ragino neskubéti plésti bendrijg i$ karto,
atsiradus to trokStancioms kandidatéms. Tod¢l visai neatsitiktinai, uzuot dél
ekonomings ir politinés konjunktiiros priémus naujy nariy, buvo imtasi svarstyti
kazkokij racionaly Europos Bendrijos, o véliau ir Sajungos plétimosi algoritma.

Europos integracijos kur¢jai iki 1989 mety galéjo ramiai tvirtinti esg puoseléja
tradicines demokratijos vertybes, tuo tarpu komunistiniai Rytai daro kg kitg. Tai
nebuvo melas (Vakarai tikéjo, ka sako), kita vertus, tokia morali pozicija buvo
nesunkiai palaikoma, ji netgi labai skatino integracijg kontinento Vakaruose. Be to,
integruotoji Europa kuria laisva Bendraja rinka, tuo tarpu Rytai ekonomika
centralizuoja. Taigi skirtumai matomi ir be detalesniy aiSkinimy. Po “aksominiy
revoliucijy” visos Europos Salys bent jau deklaracijomis tapo pliuralistinés
demokratijos ir rinkos ekonomikos kiir¢jomis. Tad vien deklaracijy nebepakako.
Vidurio Europa pasirinko Europos Sajungg ir NATO kaip kelig dabar ir visam laikui
tapti Vakary civilizacijos dalimi. Vidurio Europa gerai zinojo, kod¢l ji nori integruotis
1 Vakarus, bet su plétros planu vakarieciai neskubéjo — jie veikiau egoistiskai
pasinaudojo Berlyno sienos griuvimu, nepalik¢ naujoms ar atkurtoms demokratijoms
jokios alternatyvos tik prisitaikyti prie Vakary. Jie suprato, kad alternatyvos Vidurio
Europa ir nenorés ieskoti, vadinasi, lauks tiek, kiek reikia, gi Ryty Europai vakarieciy
gyvenimo standartai ir galimybés dar nepasiekiami.

Alternatyvos integracijai j esamas struktiiras Vidurio europieciams nebuvo, nes kitos
struktiiros buvo ir silpnesnés, ir maziau patrauklios. Alternatyva buvo Rusija ar jos
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vadovaujama NVS. ViSegrado grupé, CEFTA ir panasios struktiiros regimos kaip
pagalbinis dalykas, bet jokiu buidu ne kaip alternatyva. Baltijos valstybés neskubé¢jo
net skirti resursy individualiai gynybai ar regioninéms gynybos strukttiroms,
bijodamos, kad tai bus palaikyta alternatyva integracijai | NATO ir kitokig “tikraja”
Europa. Né¢ viena i§ Vidurio Europos valstybiy nebuvo ir néra pakankamai didel¢, kad
galéty biiti pasaulinés ar regioninés politikos aktoré. Beliko pasikliauti Vakary
sitilymais.

Nesusipratimas buvo tas, kad Vidurio Europos integracijos stimuliatoriai buvo
saugumo, geopolitiniai, istoriniai ir kultiiriniai faktoriai, tuo tarpu Vakary Europa
sagmoningai ar nesgmoningai reikalg mégino jsprausti j interesus ir greita ekonoming
nauda.

Tokia “pereinamojo laikotarpio” politika, turint galvoje Vakary delsima, buvo ir yra
pavojinga, nes, neturédamos jokio tarpusavio integracijos faktoriaus, Vidurio Europos
Salys galéjo ir tebegali likti izoliuotos tarp Vakary ir Ryty integracijos ir vél virsti
paprascCiausiu sanitariniu kordonu.

Vakarai man¢, kad sanitariniy kordony laikai baigési. Bet tada bitent jie tur¢jo teikti
Europos plétros planus. I$ pradziy nuotaikos buvo geros. Tac¢iau, pavyzdziui,
vokieciai, nuoSirdZiai patikéje, kad suvienijus Vokietijg rytieius “ossi” bus galima
greitai “suvakarietinti”, veikiai sutriko vienybés jkainavimo versle ir davé puiky
argumentg Europos Sgjungos plétimo prieSininkams. Vidurio europieciai éme
susivokti, kad savo savitumo netekimas ir Europos identiteto monopolio atidavimas
Vakary Europai ugdys tik vertybiy netekimg ir nevisavertiSkumo kompleksa. O i jo
kils pavojus demokratijai ir galimybé grazinti autoritarinius rezimus.

Istorija po 1989 mety parodé, kad joti ant "tradicinés demokratijos" arkliuko
Vakarams gana rizikinga. Vien dél pacios demokratijos negalima nepastebéti, kad
Europos demokratija visai neturi tokiy ilgalaikiy tradicijy, kokiomis taip noréty
remtis. Norintys vadinti tradicines demokratijas tik "tradicinémis", ras argumenty (ir
ne tik i§ marksistiniy vadovéliy), kad ispany, portugaly, graiky, galiausiai vokieciy bei
italy demokratiné patirtis ne tokia jau didelé. Vidurio ir Ryty europieciai jau iSmoko
kandziai paklausti, ar brity bei pranciizy kolonijiné patirtis labai vertinga demokratijos
dalis, o gal dar svarbiau tai, kad liberali ir “pirmaujanti” JAV demokratija panaikino
vergija beveik tuo pat metu kaip ir atsilikusi Rusija - baudziava. O kur dar jrodymai,
kad vadinamoji pilietiné visuomen¢ - tai visai ne demokratijos produktas... Ar
neatsitinka taip, kad savas etnines problemas Vidurio Europa sprendzia sumaniau ir
efektyviau nei Jungtiné Karalysté ar Ispanija. Juo ilgiau besirengiantys (ir ne) stoti |
Europos Sajunga mokomi demokratijos, tuo giliau jie suvokia, kad mokytojy patirtis
labai ribota ir vargu ar pritaikoma postkomunistineje Vidurio bei Ryty Europoje.
Antiintegraciniy radikaly nuomone, nacionalinio savitumo stipréjimas ir “ragy
rodymas” téra keli 1§ ty argumenty, galin¢iy jrodyti, kad Vidurio Europa yra vertinga.

Europos Sajungos politikai ir ekspertai labai mazai supranta Vidurio Europos tauty

dvasig ir iSties ja nesidomi. Norintiems bent kiek ja suprasti verta paskaityti specialy
Daedalus zurnalo numer;j, skirtg biitent Vidurio Europai.

skoksk
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Kai prasidé¢jo kalba apie pasirengima narystei Sajungoje, paaiskéjo, kad realaus
pasirengimo mechanizmo taip pat néra, teko ji sukurti, o sukurtas jis tapo tikras
dinozauréjancios Europos Sajungos produktas - sunkiai jveikiamas abiem puséms.

Atrodyty, plétros plang sukurti ne taip ir sunku. Neabejotinai reikia nustatyti
kandidaty ratg ir sukurti narystés kriterijus. Teists tie, kurie mano, kad plétimasis iki
prizadétos daugiau kaip dvideSimties Saliy Europos neimanomas be detalaus technisko
plétros apibiidinimo, i§laidy ir naudos apskaiciavimo. Nejmanomas jis ir be radikalios
Sajungos reformos.

Ar Europos Sajunga jau turi plétimosi plang? Sajunga atsakys teigiamai. Briuselyje
gausu planuotojy, tad nestinga ir jy darbo produkty.

Vidurio Europos problemos ES akivaizdoje buvo gerai zinomos. Tai santykinai mazos
Vidurio Europos $aliy pilieiy pajamos, didelé ekonomikos dalis, tenkanti Zemés
tkiui ir kitiems “jautriems” sektoriams, neadekvati transporto, telekomunikacijy ir
energetikos infrastruktira, silpnas administravimas.

Pirmasis démesio vertas planuotojy darbo produktas yra dar devintojo deSimtmecio
pabaigoje sugalvota PHARE programa. Pagal savo apibrézima ji buvo skirta tik
dviem Salims - Lenkijai ir Vengrijai, ir tik tam, kad padéty joms tapti panasesnéms |
Vakary valstybes. Dabar PHARE apima keliolika Saliy. Nebuvo jokiy pazady apie
galimg naryste. Patiems lenkams tai atrod¢ daugiau nei svajoniy krastas. DeSimtojo
desimtmecio pradzioje bendradarbiavimas sukosi daugiausia aplink laisvosios
prekybos galimybes.

PHARE, nepaisant kritikos stréliy, pasirodé esanti veiksminga, leidzianti labai
konkreciais projektais pertvarkyti Vidurio Europos $alis. PolitisSkai PHARE reiské tam
tikrag potencialios — viltingos — Salies statuso pripazinima. Lyginant su
postsovietinéms respublikoms teikiama TACIS paramos programa, PHARE reiské
pripazinimg politiniu lygiu. Tai rode, jog ne visos postkomunistinés Salys yra
vienodos. Baltijos Salims tai buvo ypac svarbu. Joms integracija j Europg tebereiskia
pabégimg 1§ bet kokiy Maskvos jtakos sfery.

PHARE, kaip jau minéta, buvo vienas i§ projekty, kuris nenumaté jokio konkretaus
politinio rezultato, vadinasi, nenumaté ir narystés Sajungoje. Tikrieji (kaip kad
oficialiai deklaruota) narystes kriterijai buvo patvirtinti Kopenhagos virstiniy
susitikime 1993 metais. Buvo sakoma, kad integruotos Europos nare gali biiti
kiekviena $alis, kuri jrodys, kad yra demokratiska, turés funkcionuojancig rinkos
ekonomikg, sugebancia konkuruoti ES rinkoje, priims ir adaptuos svarbiausius
Europos teisés komponentus ir specifines europietiSko gyvenimo manieras, kasdienéje
kalboje vadinamas acquis communautaire. Ketvirtasis Kopenhagos kriterijus kalbéjo
apie tai, kad Europos Sajunga ir pati turi biiti ne tik politine valia, bet ir instituciskai
(techniSkai) pasirengusi plétrai. Kriterijy ivykdymo vertinimo misija palikta Sajungai.
Ji sprendzia, pasiruoSusi ar ne prisiimti naujus narius j savo strukttiras. IS pradziy jie,
kaip rodési, apims tik $esias 3alis - Bulgarija, Cekija, Lenkija, Rumunija, Slovakija ir
Vengrija. Véliau kandidatémis tapo Baltijos valstybés, Slovénija ir net ne
postkomunistinés Salys Kipras ir Malta.
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Kopenhagos kriterijams atsirasti emociopolitiSkai tikriausiai savos jtakos turéjo ir
Austrijos, Suomijos bei Svedijos priémimas j integruotos Europos 3aliy gretas. Jis
vyko kaip niekad planingai, apskai€iuotai ir be dideliy politiniy mity ar iliuzijy. Tai
davé pagrinda manyti, jog ir Vidurio Europos $alims galima rasti stojimo algoritma,
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atmetus emocinius “grizimus j Europa”, “istorinj bendrumg” ir panasiai.

PraktiSkai tai reiSkeé, kad Vidurio Europos Salys negaus jokiy dividendy dél savo
i$skirtinio politinio statuso, jokios kompensacijos uz kelis sovietinius deSimtmecius.
Vidurio Europos $alys - tai normalios valstybés, staiga panorusios jstoti j Europos
Sajunga. Jeigu taip, vadinasi, turi prisitaikyti prie “Vakary klubo” reikalavimy, bent
jau svarbiausiais pozymiais tapti panasSioms j klubo narius. “Aksominiy” ir
“dainuojanciy” revoliucijy vadams tapo aisku, kad jy koviniai nuopelnai niekaip
nepagreitins proceso — techniskajai Europai formaliai nesvarbu, kas buvo iki
panoréjimo tapti kandidatémis. Vidurio europieciai mane, kad su jais reikty elgtis taip,
kaip buvo pasielgta su Ryty Vokietija. Taciau Vokietija tapo viso labo “ypatingu
atveju”, leidusiu pajusti, kad ne visi Vidurio europieciai yra lygis prie§ Vakary
demokratija ir fundamentalias Zmogaus teises.

Vidurio Europa tur¢jo teise laukti savotiskos premijos ar, kitais zodZiais tariant,
Vakary pareigos priimti ja j Europa. Tiesa, kiek? Siandien atsakymas aiskus. NATO
apsiribojo trimis $alimis — Lenkija, Vengrija ir Cekija, o Europos Sajunga — viso labo
— Ryty Vokietija. Visi plétimai ar neplétimai po 2000 mety vyks vadinamaja bendra
tvarka. Taigi visi, nuo Estijos iki Bulgarijos, gali pradéti pamirSinéti savo praeities
kancias. Tai naujajai Vakary politiky ir rinkéjy kartai - nebe argumentas. Priémimui
uzklijuota techning etikete, o procese sprendimg priima, deja, tik viena pus¢ -
Sajunga. Tai dar labiau diskredituoja ES kaip “skaidrig” struktiirg. O biurokratinis
objektyvumas veda i frustracijas — ne visur gali objektyviai vertinti, nes istorija
ilgesné negu rinkéjy ar politiky karty kaita. Negali laikyti neteisiais rumuny, kurie
pasakys, kad vengrai buvo dar kartg premijuoti uz guliaSinj socializma, o rumunai vél
liko kalti, nes juos jau kartg nustekeno nevykes diktatorius. Kita vertus, slovakai gali
jaustis subjektyviai nubausti d¢l savo premjero asmenybés, nes objektyviai (ar
“objektyviai”) jy rodikliai - net geresni uz ¢eky.

Vientisos ir laisvos Europos kiirimas ¢ia i§ esmes ir baigési. Vietoj iSsvajoty bendry
Europos namy su visais XX amziaus laim¢jimais ir nuoskaudomis pasitilyta
apsigyventi nuostabiuose Vakary Europos namuose. Pries tai, aiSku, gerai pasiruosus
ir tapus vertu ten gyventi. Vidurio europieciai to nori, - gerai, pasom, bet dé¢l to, kad
Siandien jie atrodo prasCiau nei vakariec€iai... patys kalti. Integruota Europa pagelbés,
bet netoleruos, kad nauji nariai griauty ar menkinty nusistovejusius gyvenimo
standartus, integracijos gylj ar greitj. Kitaip sakant, integracijos traukinio neketinama
stabdyti del Lenkijos ar Lietuvos nory. Jie turi pabandyti patys pagreitinti savajj
vagonag ir prisijungti, traukinio keleiviams to net nepastebéjus...

Bet kokia Europos Sajungos plétros studija pabrézia Kopenhagos kriterijy paradoksus:
stojant | dabarting Sgjungg reikia i§ anksto buti tokiu kaip ji — Sgjunga. Kam tuomet
stoti? Kita vertus, kalbos, kad naujoms Salims atsiradus Sajungoje pastaroji bus jau
kitokia (kol kas niekas nezino, kokia), stumia kandidates tiesiog | juokingg padeétj, —
ruoSiamés j vieng Sgjunga, o paklifisime j kazkokia kita.
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Po Siy kandziy pastaby Europos Sajungg galima ir pagirti. Kopenhagos kriterijai leido
Salis kandidates bent jau bendrais bruozais apibiuidinti, nustatyti jy pasirengimo
narystei lygi, aiSkiau déstyti savo prioritetus, galiausiai pacioms apsispresti, ar tokio
uzdavinio jos imasi. Kopenhagos kriterijai neleido tinginiauti ir Europos integracijos
politiniams oponentams tvirtinti, kad integracija téra tusti internacionaliniai paistalai.

Sioje vietoje Vidurio Europos politikams iskilo ne toks jau lengvas uzdavinys. Kaip
iSaiskinti Europos integracija savo tautie¢iams? Integracijos prieSininkai netruko
pradéti kova uz savyjy valstybiy ir tauty interesy grynuma bei unikalumg (nereikia
mums ty kriterijy, darykim, kaip geriau tautai). Integracijos Salininkai, patikéje, kad
narysté jmanoma, émesi stropiai vykdyti reikalavimus ir sukélé savotiSkas varzybas
tarp kandidatuojanciy Saliy. Nors daugelis ES lyderiy ne kartg pareiské esg pries
Europa a la carte, vis délto atrodo, kad biitent tokiu biidu bus pasirinktos
kandidatuojancios Salys, t.y. pasirenkant pagal individualius Salies pasiekimus,
neatsizvelgiant j geografija, istorijq ir pan.

Klausimas, ar jmanoma jstoti j ES pagal Kopenhagos kriterijus, tapo atviras ir visiskai
neaiskus.

Salia formaliy Kopenhagos kriterijy, kuriy jvykdymas ar ne buvo ir liks gindytinas,
Briuselis susidiiré su realia Vidurio ir Ryty Europos savitumo problema. Pasirodé, kad
“iSgrynintg” (o i$ esmés jau beveidg) Europos Sajungos gyvenseng, neegzistuojancia
realiai, taCiau statistiSkai suponuota acquis, ne visi Vidurio europieciai priima
vienodai. Net ir ten, kur Europa kantriai padeda, atsiranda ksenofobisko murméjimo
apie neva miusy jau laukiantj suvereniteto, nacionalinés savimonés ir net nacionalinés
istorijos praradima. Nors nei Svedas, nei portugalas negali paaiskinti, dél ko jy
valstybés tapo nebe valstybémis. Mitas apie suvereniteto praradimg lieka nepaprastai
gajus ir gali stipriai paveikti emocinj Vidurio Europos tauty apsisprendima.

Diskusijose apie tai, sunku ar lengva, reikia ar nereikia priimti acquis, pasteb&jau ne
vieng keistg id¢jg. Sakoma, kad geriausiai Kopenhagos kriterijus priima tik tos tautos,
kurios... neturi nereikalingo tautinés istorijos balasto. Neatsitiktinai estai ir slovénai
pasirod¢ geri Europos Sgjungos mokiniai, o lenkai — ypac blogi. Vis per ta savo
istorinj balastg. Vieni nektiré savo valstybés ir romantinés istorijos, niekados istorijoje
niekam nesipriesSino, lengvai prisitaikydavo prie naujy salygy, todél iSlikdavo, nes
mokeéjo derétis ir pritapti prie to laikmecio acquis. Kiti —vengrai, lenkai, lietuviai -
visais laikais prieSinosi, kovojo uz savo idealus, nepasidavé ir n¢jo j kompromisinius
sandérius. Sioje vietoje galima ir be visy brangiai kainavusiy moksliniy studijy
nuspéti, kokios Salys ir kodeél pakliiina i pirmaujancia, kokios j paskesnigja kandidaciy
grupe.

Galiausiai deklaruodama, jog Sajunga labiausiai pasitiki konkreciais kandidatuojanciy
Saliy pasiekimais (skaiciais), o ne politinémis simpatijomis ir antipatijomis. Taciau ta
pati Europos Sajunga, patekusi i skai¢iy nelaisve, jauciasi labai nejaukiai, kai
ekonomikos suvestinése atsiranda neplanuoty permainy... Belieka imtis skaiciy
interpretavimo ekvilibristikos, kurios net patys Briuselio biurokratai nesiryzta vadinti
absoliuciai objektyvia.
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1997 metais kandidatus nutarta skirstyti | geresniyjy ir blogesniyjy grupes, bet dar po
poros mety to skirstymo atsisakyta. Nicos sprendimai, kuriais perskaiciuotas jégy
santykis naujojoje Sajungoje, byloja, kad politiniai sprendimai gali pasirodyti
svarbiausi — priimkime visas, vis tiek reiks, juk susiskai¢iavome. Virsiiniy susitikimas
kaip priémé sprendima, taip gali jj ir pakeisti. VieSoji nuomoné jau ima apsiprasti, kad
teks mokéti uz dvylikos ar trylikos Saliy naryste.

*kx

Tikroji ES problema, ar bent jau viena i§ esminiy problemy, yra Europos Sajungos
gyvenimo biidas, kurj leidau sau vadinti “gerbtivizmu”. Europos Sajungos
“gerbiivizmas” ir jo natiiraliai padiktuotas nenoras keistis, kol viskas einasi gerai.
Kokie nors belgai kasdieniame gyvenime domisi Europos integracija gerokai maziau
nei atrodo 18 Salies, o ta Briuselio dalis, kur sutelktos ES institucijos, visai néra koks
nors briuselie¢iy pasididziavimas. Yra netgi nerimo. Belgijos pranciizakalbiai labiau
paskende savo bendruomenés interesuose ir dar pries kelerius metus mazai nutuoké,
kas yra uz buvusios Gelezinés uzdangos. Bendrai paémus, europieciams, kokius turéjo
sukurti integracijos procesas, turi biiti vis tiek, kas pirmiau ateis - vengrai ar
bulgarai, estai ar lietuviai. Visi suvokiami kaip fokie, kuriuos reiks bent jau i§ pradziy
iSlaikyti. Tai tipiska "gerbiivizminés" Sgjungos biisena, kurios visiskai nesinori keisti,
kurioje gera gyventi, kurioje biiti tiesiog apsimoka. Ne vienoje Europos Sajungos
plétros pasekmiy studijoje teisingai pazymima, kad plétra neturi trukdyti integracijos
gilinimui, ilgainiui ; Sajunga turi jstoti visos dabartinés kandidates, jy
nediskriminuojant. Plétrai neturi trukdyti praeitis ar laikinos dabarties problemos,
taiau atsiliekancios Salys privalo netrukdyti spar¢iau Zengiancioms Sajungos link.
Logiskai mastant, tai nejgyvendinama svajon¢, kadangi vienos jos dalys priestarauja
kitoms. Vis délto emociopolitiné tokiy deklaracijy reikSmé didelé.

Europieciai, patys to nesuprasdami, saugodami savo gerbiivj, augina dinozauro masg.
Besirtipindama gerbuiviu Europa stato dviejy risiy sienas. Viena siena - tarp
integruotos ir neintegruotos Europos, kita — tarp paciy europieciy. Nepaisant
skrupulingy deklaracijy apie naujy padalijimo linijy politing zala,

integruotos, besirengiancios integruotis ir nesirengiancios tapti integruota Europos
atskyrimas anksciau ar véliau brézia ribas.

Europa, pareik§dama, kad joks plétimasis ar reforma tiesiog neturi teisés paliesti
gerbiiviSsky dalyky, tarytum pati sau paspendé spastus. Visa, kas kenkia jos gerovei,
yra kaip ir nebe europietiska, t.y. nesiderina su teze, kad gerbuvis yra vienas i$
svarbiausiy, jei ne pats svarbiausias, demokratijos ir teisines valstybés produktas.

Gerbivis, kaip atrodo europie€iams, primena skystj - nesant sieny jis tolygiai pasklis
po visa erdve, po visus susisiekiancius indus, ir dabartinés Vakary Europos gerové
nuseks grei¢iau nei Rytai vakarietiSku tempu ims “gaminti” naujg gerbiivi. Baimé
labai pagrijsta, o kad nereikty baimintis, neiSvengiamai stiprinama sieny kontrolé,
stiprinami vizy rezimai ir kiti panasts dalykai. Vakarai jau pasimoke, kiek kainavo
pasitikéjimas buvusia SSSR (atidaryti keliai j Vakarus rusy mafijai ir pinigy
plovimui) Dabar nerimaujama, kad su Lenkijos naryste ES | Vokietijg pliistels gery
atlyginimy iStroske lenkai.
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Europos Sajungos dinozauras, Zenges Zingsnj plétimo link, dabar jau yra Sajungos
plétimosi auka. Kaip jau minéta, Europos Sajungos jtaka politikai ir istorijai yra
nepaprastai menka. Problemos su Baltarusija rodo, jog Europos Sajunga nesugeba
padaryti praktiskai nieko, o Slovakijos problema netolimoje praeityje parod¢, jog
Briuselio vadams belieka melstis, kad rinkéjai pagaliau pasiryzty pamirsti Vladimirg
Meciarg. Vidurio Europoje kai kuriy politiky galvose gajus ir Indonezijos modelis —
rinkos ekonomika be demokratijos, ir Vakary Europa, pati jau¢ianti demokratijos
trikumus, nieko ¢ia nepadarys. Belieka viltis, kad Vidurio Europa nepaseks Lotyny
Amerikos pédomis, kur demokratijos ir diktattiros kei¢ia viena kitg kas dvideSimt
mety. Taciau viltimi viskas ir baigiasi — Siandien¢ bendradarbiavimo su Vidurio
Europa s¢kmé — tai visy pirma Vidurio Europos noras bendrauti, bet ne koks nors
genialus Briuselio iSradimas.

Nors tilam skaitytojui gal pasirodys juokinga, svarbiausi sprendimai tiek atskiro
Zmogaus, tiek tautos lygmeniu priimami toli graZzu ne vadovaujantis objektyvumo ir
net ne naudos kriterijais. Techniniai dalykai tiesiog yra apskai¢iuojami, meilé ir
patriotizmas — tik jvertinami. Europos Sajunga stengiasi vadovautis apskaiciuojamais
dalykais ignoruodama visus kitus, lyg jy visiskai nebuty.

Sistema tampa panasi | zmogy, sumaniusj, kad tinkamiausig nuotaka jam parinks tik
kompiuteris,- juk jis objektyviai jvertins fizines galias, finansinius, seksualinius ar dar
kokius nors sugebé¢jimus. Viskas blity gerai, jeigu ne vienas, bet realiame gyvenime
svarbiausias dalykas. Kompiuteris neduos jokiy garantijy, kad taip parinkta nuotaka
mylési ir biisi mylimas. Tad saldus Zodis — objektyvumas — labai pavojingas.
Objektyviai kalbant, rudos akys yra geriau nei melynos. Jos turi daugiau receptoriy,
atsparesnés aplinkos poveikiams ir pan. Ar galima laikyti nerimtais tuos, kurie i§mano
biologija, taciau vis tiek pamilsta mélynakes merginas ir btina laimingi?

Darosi visiskai aiSku, kodél toks svarbus akcentas teikiamas pasirengimui. Jis turi biiti
toks, kad né niek nepaliesty dabartinés Europos Sajungos gerbiiviSkumo. Realiai,
jeigu situacija nepasikeis, tai reik§ formalig Vidurio Europos integracijg tik tada, kai
tai nebebus gyvybiskai svarbu. Siekdama atSaldyti Vidurio europieciy ipa integruotis
iSkart, Europos Sgjunga, pati to gal ir nenorédama, émési propaguoti savo problemas.
Tokios informacings politikos pasekmé — vis pavojingesni mitai apie Vakary
demokratijos demoralizacija. Siandien jie atsigreZia prie§ Briuselj kitu galu — bet
kokie abejotini, tac¢iau su Europos integracija susije nacionaliniy valdziy sprendimai
traktuojami kaip nemoralus Briuselio spaudimas. Nori nenori abejotiny sprendimy
daugés, tad nesusikalbéjimo su kandidatais problemy visiems uzteks. Galy gale
Salims, pagal Europos Sajungos hipotetinius planus visiSkai pasirengusioms, tolesnés
integracijos motyvacijos gali i§ viso nebelikti. Lietuviams neabejotinas pavyzdys yra
vadinamasis L.Andrikienés laikas, vieSosios opinijos visai nepagrijstai jvertintas kaip
Briuselio "paliepimas" suvienodinti laikus su naujgja sostine.

Belieka pridurti, kad transformacijos laikotarpis visoms postkomunistinéms
valstybéms yra vienodai skausmingas. Ryty Vokietija, kuri, atrodo, akimirksniu tapo
Europos Sajungos dalimi, patiria tokiy pat politiniy problemuy, kaip Cekija ar
Vengrija. Europos Sajunga ar NATO néra koks nors absoliutus i$sigelbéjimas.

Lietuviai supranta, kad niekas kitas taip gerai nepadés jveikti pereinamojo laikotarpio
sunkumy, ir vargu ar kas kitas taip efektyviai stimuliuos priartéjimg prie Europos
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standarty bei gyvenimo biido nei Europos Komisijos reikalavimai. Tad daugelis jy,
nepaisant skeptiky ir europesimisty murmeéjimo, jgyvendinama gana entuziastingai.
Taciau dinozauréjimo nuojauty nestinga. Lietuviai vis maziau mato naudos
organizacijoje, kuriai realiai nereikia naujy nariy. Gali nutikti ir taip, kad placiau
atsivérus durims j Europos Sajunga entuziazmas ten stoti sumazes. Lietuviai, kaip
taikliai pazymi Terry Clarkas, jaucia santykinai didelj sentimentg tautiniams
simboliams ir deklaruojamoms tautinéms vertybéms, tad su jais negalima kalbéti apie
Europa nedvasingai. Juk Salis ir be Europos Sajungos bus tapus visisSkai europietiska.
Be kita ko, Lietuva linkusi iSnaudoti savo, kaip individualios tautinés valstybés,
pranasumus, jei tik tokiy aptiks.

*kx

Kalbant apie NATO plétra, tenka konstatuoti, kad Salys kandidatés ir toliau gyvena
signaly ir mity pasaulyje, vis svarstydamos, kuri Zinia i§ Briuselio ar VaSingtono yra
zadanti biisimgjg naryst¢ Salims nuo Estijos iki Slovénijos ir Makedonijos, kuri - ne.
Signalais tampa vieno ar kito pareigiino vizitas, tas ar anas straipsnis laikrastyje,
vieSosios nuomongs virptel¢jimas j vieng ar kitg puse ir taip toliau.

Narystes artéjimas ir nutolimas vis labiau daro ja kazkokig neapciuopiama, realiai
virtualia. Jau ne karta sakyta, kad narystei reikia pasirengti. Salys kandidatés ruosiasi,
ir negali sakyti, kad tos pastangos néra geranoriskos. Kandidatés stipréja politiskai,
drausmingesnés tampa jy ginkluotosios pajégos. Visa tai neabejotinai teigiami
dalykai. Taciau tuo pat metu gandais, signalais ir mitais apipintas pasirengimas
narystei jgauna jei ne karikattiriSky, tai bent jau nerimty formy.

Viesojoje nuomong¢je vis aiskiau kyla klausimas — kas gi lemia naryste, jeigu ji taip
priklauso nuo politiky nuotaikos ar tik vieSosios nuomonés. Pastaroji juk niekados
nebus stabili ir “naujose”, ir “brandZiose” demokratijose.

Formaliai - visi lyg ir teisiis. Yra kriterijy, kurie nusako, kas gali priklausyti Siaurés
Atlanto aljansui. Kalbant dogmatiskai, kriterijai vis labiau formaléja — atsirado
vadinamasis Narystés veiksmy planas, priémimo procediira neva tapo labiau
demokratiska. 2001-uosius, pavyzdziui, Lietuva baigé su viltingais zenklais, kad
2002-aisiais bus priimti sprendimai, Siandien palankiis musy Saliai. Taciau realiai vis
daugiau reikSmés tenka tam, koks asmuo gyvens Baltuosiuose rimuose, kas dominuos
Amerikos kongrese, kokie gandai ir signalai ateis 1§ NATO valstybiy sostiniy. Yra
labai reikSmingy NATO nesiplétimo kriterijy, kurie visada minimi, bet jokiame akte
neformalizuoti.

NATO plétros vilkinimas - neigiamy emocijy politikoje Saltinis.

Visuomeng¢je jsivyrauja NATO skepticizmas. Jausmas, kad NATO plésis tik tada, kai
nesiplétimo faktoriy reikSmé sumazés arba kai atsiras asmenybiy, linkusiy priimti
drasius, ne vien adaptyvius politinius sprendimus.

Kas gi nutiko, jeigu NATO, kaip sakoma, geriausio visy laiky aljanso, likimas
priklauso nuo emociniy dalyky ir yra labai tolimas nuo to, kas turéty biiti?
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NATO teigia, kad pléstis reikia tam, kad biity jtvirtintas demokratijos ir liberalizmo
regionas, bet nesiplecia biitent dél to, kad demokratija ir liberali mastysena dar néra
absoliuciai tvirtos.

NATO formaliai tvirtina, kad Rusija yra jos partner¢, taciau vis tiek savo elgseng
projektuoja i potencialig Rusijos grésme. Puse liipy giria Salis kandidates, kad jos
nesiruoSia karui su Rusija, taciau kita puse jspéja,kad jos yra netinkamos NATO
narystei, nes jas bus sunku ginti nuo... tos pacios Rusijos.

Atsakant j §] klausimg prisimintinas organizacijos “dinozaur¢jimo” reiSkinys. NATO,
nepaisant euforijos, tebeiSgyvena identiteto krize. Krize, kuri vers priimti sprendima.
Ar NATO pagaliau supranta, jog Rusija ir NVS yra tikra grésmé ir reikia jg "vertinti".
Ar NATO istirpsta svarstymuose ir saviizoliacijoje? Sprendimg teks priimti, - arba
NATO pleciasi ir realiai vél tampa transatlantine gynybos struktiira, arba praranda
savo plétros potencialg ir leidZia Rusijai nuspresti ne tik Ryty, bet ir Vidurio Europos
likimg. Rusija, nepaisant kone treciajam pasauliui prilygintinos ekonominés ir
socialinés buklés, vis dar lieka Salimi, kuri realiai daro jtakg tarptautiniams
sprendimams. Rusija - gryna emocija. Nesvarbu, kokia ekonomika, svarbu - koks...
Putinas.

skoksk

Sunaikinusios vieng baisiausiy politikos i§sigimimy — komunizma — ir optimistiSkai
pradéjusios paskutinjjj XX amziaus deSimtmetj, Vidurio Europos valstybés baigé ji
maziau optimistiskai.

Kopenhagos kriterijy kiiréjy nuostabai, jos gana greitai sukure ir sustiprino
demokratija, iSmoko keisti valdzias, rengti rinkimus, kurti politines partijas. Taip dar
kartg jrodyta, jog sugebéjimas rinkti valdZig yra jgyvendinamas greitai, tam nereikia
nei keliy karty, nei Simtameciy tradicijy. Demokratais nereikia gimti, demokratija
lengvai sukuriama, jei to norisi. Vidurio Europos valstybés greitai iSmoko skirti save
nuo visy NVS bantustany ir jy autoritariniy rezimy. Jau 1997 metais Europos
Komisija konstatavo, kad visos ES kandidatés, iSskyrus Slovakija (ir tai del vieno
vienintelio premjero), jau yra arba greit taps tikromis demokratijomis.

Plataus masto demokratiniy sgjudziy prieglobstyje émé kurtis politinés partijos, kurios
taip pat nesibodéjo deklaruoti savo provakarietiskos ir prointegracinés orientacijos.
Socialdemokratai, krik§¢ionys demokratai, liberalai netruko rasti kelius j savosios
ideologijos partijy internacionalus. Kai kuriais atvejais partiniu lygmeniu Vakary
europieciai susikalbéjo su savo kolegomis daug lengviau nei parlamentiniuose
forumuose ar vyriausybiy susitikimuose. Klasikiniai (o gal tik “klasikiniai’)
krikdemai, socdemai ir kiti dziaugési galéje buti integracijos | Vakarus pirmeiviai.

D¢l treciojo Kopenhagos kriterijaus - acquis - taip pat néra dideliy problemy. Vidurio
Europos Saliy derybos su Sajunga rodo, kad acquis - daugiausia laiko ir resursy
klausimas. PamirSus vieng kitg iSimtj, galima teigti, kad Vidurio Europa i§ esmés yra
europietiska, niekas netrukdo jai perimti Vakary Europos gyvenimo normas.
Problema tik ta, kad Vidurio Europos “grizima” j Europa pavertus techniniu projektu,
emocingieji postkomunistiniai europieciai savo nerimg ir nusivylima galéty
suformuluoti taip: “Mes sitilome Europai $irdj, o ji reikalauja kardiogramos”. Europos
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Sajungai biity labai naudinga suvokti, kad naujosios narés jausis patogiau ne tuomet,
kai jy ekonominiai rodikliai atitiks reikalavimus. Svarbiau susivokimas, kad
Sajungoje jie yra visateisiai, tegu ir turintys maziau ekonominiy galimybiy.

Antroji deSimtojo deSimtmecio puseé iSrySkino ir kelias nepalankias tendencijas.
Politiné raida labiausiai “europietiSkoms” - klasikinéms - partijoms pasirodé
nepalanki.

Ypac rimtg kriz¢ iSgyveno krikS¢ionys demokratai praktiSkai visose
postkomunistinése Vidurio Europos Salyse émeg silpti ir patyre skaudziy rinkiminiy
nes¢kmiy 2000-aisiais ir paskesniais metais. Pacios partijos émé skilinéti ir tirpti,
Europos Parlamento krikdemy grupei - vadinamajai Europos Liaudies partijai - teko
skubiai ieSkoti kontakty su “tradicinés” krikS¢ioniskosios demokratijos renegatais ir
kviestis ] pagalbg bene didziausius ligtolinius “klasikinés” socialdemokratijos priesus
— buvusius komunistus. Ne vienoje Salyje jie sudaré grésmingai stiprius aljansus.
Kova dél to, kas yra tikras ar netikras klasikinés ideologijos atstovas, tesiasi. Tiesa,
vietiniams rinkéjams ji beveik né motais. Jie, paskendg¢ kasdieniuose riipesciuose,
beveik nesidomi vienos ar kitos partijos pasiekimais tarptautingje arenoje.

Klasikiniy partijy krizé néra jau tokia nepavojinga, kaip biity galima spresti 18 rinkéjy
abejingumo. Ji pranaSauja visg postkomunistiniy Saliy politing sistemos erozija,
pranaSauja partinj marazmg ir artéjancig “tvirtg ranka”. Vieng karta taip jau jvyko —
tarpukario dvideSimtmetis parodé, kad “tvirta ranka” Vidurio europieciams,
iSkankintiems demokratijos eksperimenty, buvo visai priimtina. Ar netaps ji
priimtinesné uz sprendimy niekaip nepriimantj, nors ir labai atraktyvy Siandienés
Europos dinozaurg.

Vidurio Europa ateina j Vakarus pamokyta bti ciniska, racionali, nejautri kaimynams
ir siekianti gyventi Europoje ne tiek dvasingai, kiek naudingai. Ne visai taip, o gal net
visai ne taip, ji tik&josi ateiti ir buti priimta. Taciau jai biitinai reikia tapti dinozauro
dalimi, toliau su juo evoliucionuoti, patiriant teigiamas ir neigiamas dinozauréjimo
pasekmes. Alternatyvos néra.
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XV skyrius. Rusijos galia

Diplomato pastebéjimas

Mégindami garsiai projektuoti politing vieno ar kito reiskinio ateit, ne kartg
girdéjome Rusijos atstovy priekaiStus: neva kod¢l jiis €ia ar ten nepaisote Rusijos
nuomongs ir interesy. Ir 1§ viso, kaip galima ka nors spresti ir nuspresti Europoje be
Rusijos.

Atrodo, kad Rusija piktnaudZziauja savo didumu, nes niekas negali jsivaizduoti
Europos be Rusijos. Ir net pasaulio be Rusijos... Nebent politikos beprociai.

Bet kazkada niekas nejsivaizdavo pasaulio be Austrijos-Vengrijos, Tre¢iojo Reicho ir
kity "amziny" dalyky.

Vakary Europa sukiiré savajg civilizacijg, Vidurio Europa, nors ir su savitais
civilizaciniais bruozais, vis dar karstligiskai siekia buti Vakary dalimi, tikédamasi
pabégti nuo "Ryty". Vadinamieji Rytai - teritorija uz katalikiskos ir protestantiSkos
Europos ribos - lieka kitoje civilizacinéje erdvéje. Taip mano daugelis, nors, pasak
F.Neumanno, Rusija taip pat paveiké Europg, ypac tg — kontinento viduje. Europa
buvo konstruota ir rekonstruota ne be Rusijos valios.

Norint suprasti, kaip XX amziuje klostési Rusijos likimas, reikia pameéginti suvokti
jos esme. Siandien Vakaruose yra kelios vyraujanéios Rusijos suvokimo koncepcijos,
taciau visos jos stengiasi Rusija kazkaip jsprausti i savo europietisko supratimo
rémus. Tai arba Rusijos, kaip augancios demokratijos, arba Rusijos, kaip amzinai
plésrios imperijos, jvaizdziai. Viena mielesné Vakarams, kitg (patyre savo kailiu)
daugiau palaikyty Vidurio europieciai. Tik¢jimas, kad Rusija gali biiti ne menkesne
demokratija nei JAV grindziamas racionaliu mastymu, tuo tarpu “blogio imperija” -
daugiau emocijy padarinys. Kiekviena Siy koncepcijy, kaip galima nujausti, nesunkiai
pagrindziama gausybe fakty: tai ir kelis kartus i§ eilés vyke rinkimai, ir valdziy kaita,
ir jstatymy galiojimas, tadiau tuo pat metu ir buvusi okupacija, karas Ce&énijoje,
teritorinés pretenzijos...

Pacioje Rusijoje priimtiniausia, kaip regis, biity koncepcija, teigianti, kad tikroji
Rusija buvo iki Pirmojo pasaulinio karo, po to bolSevikai ja tik sugading. Tam
irodymy nestinga, kaip nestinga ir noro grjzti i tuos laikus, tegu ir be monarchijos. O
gal tikroji Rusija ta — ikipetriné - netrukdziusi ir negrasinusi Europai, gyvenusi savajj
bizantiskaji gyvenima?

Praktikams tai neriipi. Svarbiau atsakyti j klausimg - galima ar ne, reikia ar ne veikti ir

aukléti Rusija, kad ji tapty bent kiek artimesné besiintegruojanciam kontinentui? Jeigu
ne aukléti, tai ignoruoti ar sgmoningai izoliuoti?
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Rusijos tyrimas pats savaime europiec¢iams yra labai jdomus, nes taip ir
"neperkandamas". O amzZina painiava tarp Rusijos, Soviety Sgjungos, Nepriklausomy
Valstybiy Sandraugos ir jy vietos “po saule” daro paveikslg dar labiau margg ir
nenusakoma.

Tikroji Rusija turbiit neatitinka né vienos i§ minéty koncepcijy.

Rusijos, kaip barbarés prie Europos varty, idéja, buvusi Vakary politiky jrankiu po
Antrojo pasaulinio karo, europie¢iy emocinés politikos ir strategijos arsenale tebéra ir
Siandien. Rusijg barbary Salimi laiké ne tik gatvés politikai, bet ir "aukstos prabos"
veikéjai. Stai Winstonas Churchillis ne karta saké, turédamas galvoje SSSR ir jos
ambicijas kontroliuoti Vokietija, kad barbarai stovi Europos Sirdyje, gi Konradas
Adenaueris ras¢ laiske Williamui Sollmannui, kad "Azija jau stovi prie Elbés".
Geografiné antitez¢ Europa-Rusija jkalta ne | vienos generacijos galvas. Tai reiskia,
kad Rusija buvo siejama ne su Europa.Todé¢l, kad ir kokia toji Rusija biity, kad ir ka
mes apie ja kalbétume, kad ir net kokius demokratijos stebuklus pasiekty, emociskai
ja bus sunku laikyti tikra Europa.

Geleziné uzdanga Vakarams buvo akibrokstas, nors atsidalinti kokia nors siena nuo
Rusijos Vakarams visai neatrod¢ svetima. Kurioje vietoje siena turéty biti — ¢ia jau
kitas klausimas, beje, labai aktualus Siandien Vidurio Europos tautoms. Dél Lenkijos
priklausymo Vakarams jau lyg neabejojama, taciau Ukraina vis dar paliekama "uz
ribos", nors daug kalbama ir apie jos perspektyvas.

Ptolom¢jaus geografiniuose apmastymuose ne kas kitas, o Dono upé skyré Sarmatia
Europea nuo Sarmatia Asiatica. Taigi - Ukraina Europoje, taciau ji jau ne kartg buvo
palikta uz Europos ir Siandien jg gelbsti tik nenoras Vidurio ir Ryty Europg pagaliau
imti ir padalinti | tikrai Vidurio ir tikrai Ryty.

Rusijos istorija leidZia placiai spekuliuoti, kokia gi tikroji Sios Salies prigimtis. Ar
Rusija - kontinentinés Europos ir stepiy klajokliy miSinys, ar Rusijos veiksmuose
kazka lemia tolimos Mongolijos uzkariautojy kraujas, ar Rusijos dydis visam laikui
pazenklino j3 nuozmios imperijos zyme. Yra teigianciy, kad ruso mentaliteta nulémé
net penkiy skirtingy civilizacijy “kraujas”: senyjy slavy, daugiausia Zemdirbiy, stepiy
klajokliy, skandinavy-variagy, Bizantijos kriks¢ioniy ir mongoly. Kaip sako
Normanas Daviesas, Rusija tapo Europos problema biitent tada, kai Petro DidZiojo
valia émé "eiti | Europg".

Saltasis karas baigé Soviety Sajungos egzistavima, ir istorikams biity neprosal
i$siaiSkinti, kas gi ta Soviety Sajunga - Rusijos imperijos tesinys ar naujos kokybés
valstybé. ISsiaiSkinimas svarbu, nes sunaikinus Soviety Sajunga reikia zinoti, ar
Rusija vis dar Soviety Sajunga, ar ji grizta | prieSsovietinius laikus, ar bando grjzti
savo "tikrgjg" ikipetring biikle. O gal Rusijoje dar kartg kuriama kazkas kokybiskai
naujo?

skoksk
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Tikeéjima, kad Rusija po sovietinio ir po carinio laikotarpio gali tapti vakarietiSka
rinkos ekonomika, turi remti tikéjimas, jog Siandieniné Rusija bus tokia, kokia
istorijoje dar niekados nebuvo, tokia, kurios neslegia jokios praeities tradicijos ir kitos
"relikvijos". Toks tikéjimas biitinas, nes Rusija niekada taip ir netapo Europos
valstybe, nors daug karty toks Sansas jai buvo suteikiamas. Nenugincijamas Rusijos
noras mokytis ir siekti, taciau Rusijos kapitalizmas, dar XIX amzZiuje buves ne toks
kaip Vakaruose, ir Siandien turi tendencijg veikiau j XIX amziaus stiliy. Rusijos
socialiné tvarka ir Rusijos pilietiSkumas smarkiai skyrési nuo propaguojamo acquis
communautaire. Rusijos intelektualinis elitas skyrési ne tik nuo Vakary, bet ir nuo
Mitteleuropa atstovy.

Tiesa, Rusijai Europa niekados nepadé¢jo taip, kaip dabar. Taciau ta pagalba Rusijg ne
tik guodzia, bet ir ggsdina. Rusija buvo jpratusi matyti smulkias Europos valstybes ir
institucionalizuota Europa jai i$ tikryjy grésminga. Nepamirskime, kad Rusija laimi
ne vien jéga. Laimi tod¢l, kad Vakarai daznai jg nepelnytai ignoruoja. Kaip ras¢ JAV
geopolitikas Edwardas Luttwakas, jie, rusai, "girti nugaléjo Napoleong, girti nugaléjo
Hitlerj, gali girti nugaléti ir NATO". Kiek nacionalistiSkiau nusiteikes rusas primins,
kad tie patys rusai $iaip ar taip dalyvavo sprendziant Europos likima po didziyjy
militariniy kataklizmy maziausiai jau tris Simtmecius.

Rusija, uzuot bendravusi su Europa, nutaré su ja konkuruoti, kovoti, jai prieSpriesinti
kazka neeuropietiska ar kitaip europietiSska. Prie§ tai antagonizavusi daugiausia su
neeuropinémis jégomis, pavyzdziui, su Osmanais, XX amziuje ji tapo Europos, o
véliau ir JAV antagoniste. Tad ar Siandienos noras priimti Rusijg j saugumo sistema
néra tik saviapgaulé? Rusija tebéra priesiSka NATO plétrai ir Europos integracijai.
Rusija ir Siandien neturi viduriniosios klasés, kuri yra pagrindinis veiksnys, klajoklius
ir barbarus verciantis teisinémis bendruomenémis. Juk kaip tik vidurinioji klasé nori
stabilizuoti visuomeng ir neleisti jai eksperimentuoti nei su geografija, nei su istorija
ar teise. Viduriniosios klasés nebuvimas, beteisio ir bevalio “demo” egzistavimas,
"barzdotoji" subkultiira niekaip neleido Rusijai pasiekti Europos valstybés statuso.

XVIII amziuje Petro idéja buvo padaryti Rusija Baltijos valstybe (langas j Europg) ir
europietiska "bebarzde" valstybe. Galbut tada tur¢jo istikti Sokas, kurio Vakarai ne
itin paisé. Tod¢l dabar turime ta, kg turime. Istorikai Rusijos raidoje randa daugiau
paraleliy su Osmany imperija nei su kokia nors Europos valstybe. Cia yra nemazai
tiesos, turint galvoje paplitusiag nuomong laikyti Rusijg bizantiSkosios tradicijos
valstybe. Kaip ir osmanai, rusai yra tarp Vakary ir Ryty: jie ir saugo vienus nuo kity,
ir stringa tarp skirtingy civilizacijy jtaky. Dabartinés Turkijos politikai nebijo sakyti,
jog Mazoji Azija yra civilizacijy centras, uz kurj Turkija atsakinga. Rusija néra
civilizacijy sankirtoje, ji veikiau uzpildziusi tusc¢ig erdve tarp jy. Kazkada sugebéjusi
i8siplésti j teritorijas, kuriy niekas negyné, Siandien Rusija yra ir geografijos auka - ji
per silpna civilizuoti savaja erdve, taciau psichologiskai dar nepasiruoSusi jos, kaip
nuosavybés, atsisakyti. Jeigu $i Salis susilaukty naujo Petro Didziojo, Siam reikty ne
mazesneés iniciatyvos, kaip jo pirmtakui.

Soviety Sgjunga gal ir noréjo biiti kitokia. Bet ji pralaimejo prie§ Rusijos rusiSkumg.
Dar 1917 metais tiketasi, kad Rusija nebebus azijin¢ valstybé, kelianti problemy
Europai. Ty paciy mety kovo 21 dieng ne kas kitas, o Financial Times ras¢, kad
prasideda nauja era, i$ kurios ir britams bus naudos. Lyginant su carine imperija,
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sovietingje valstybéje pasaulis maté galima racionalumg. Europa galéjo romantiSkai
zavetis, taciau ne racionaliai bendrauti su "rusiskaja" dvasia. Ar galima rusofobija
pakeisti rusofilija?

Pagrindinis Soviety Sajungos geopolitinis uZzdavinys buvo atskirti JAV nuo Europos.
To jgyvendinti nepavyko - JAV tapo neatskiriama Europos saugumo ir Europos
politikos dalis, Vakary Europa klasikinés geopolitikos poZiiiriu tapo jury sajungos
dalis, prieSprieSinama sovietinei "sausumos" imperijai. Tad visiskai neatsitiktinai
sakoma, kad saugumo politikos integracija yra euroatlantin¢, o NATO — Siaurés
Atlanto organizacija — beveik visa Atlanto vandenyno pakranté — tai NATO Salys. Tki
1999 mety tarp/i§ NATO S$aliy vienintelis Liuksemburgas netur¢jo jiiros kranto, tuo
tarpu buvusios VarSuvos sutarties organizacijos Salys daugiausia neturi tiesioginio
18¢jimo ] Atlanta, geriausiu atveju tik j ganétinai uzdaras jiiras.

Sausumos imperijos yra nedinamiskos ir linkusios veikiau izoliuotis nei integruotis.
Postgorbacioviné Rusija taip pat atrodo sunkiai besiorientuojanti naujoje
geopolitikoje, létai kintanti, nedinamiSka valstybé. Emociskai ji vis dar didzioji, ir
méginimas jos ekonomikg skaiciais ir faktais lyginti su Nyderlandy emociskai mazai
ka paveikia. Rusija turi nemazai ir buvusios Romos imperijos bruozy, nors Siuo atveju
reikia sakyti - labai nuskurdusios Romos imperijos. Tac¢iau Rusija neturi teisinés
valstybés tradicijy ir neturi “barbary” uz savo sieny, nebent tokiais gal¢jo tapti
Talibanas ir | ji panasis judé¢jimai. Jie kol kas “skurstanciai Romai” néra gyvybés ar
mirties klausimas.

Atrodo, dabartinio Rusijos politinio elito uzdaviniai yra i§saugoti kas jmanoma i$
didziosios valstybés statuso, pasinaudojant Vakary nevienalytiSkumu, noru padéti
Rusijai. Rusijos elitas saugo savus konkrecius lyderius (ir Vakarai juos saugo), o ne
abstrak¢ig demokratijos, rinkos ekonomikos ar laisvés id¢ja, kaip kad Vidurio
europieciai. Rusija — tai Boriso Jelcino ar Vladimiro Putino, bet ne demokratijos ir
zmogaus teisiy Rusija. Tai, be abejo, viena i§ Rusijos politiniy tradicijy.

Rusija neslepia, kad deda tam tikry (o gal ir visai nemazy vil¢iy) j staciatikybe,
suvokdama jg ir kaip panslavizmo galimybe, ir kaip galimybe kurti bizantiska
modernig civilizacija, biitent modernig. Pastebétina, kad skirtingai nuo Vakary
krik$¢ionybés, kuri gali didZiuotis, sukiirusi modernigja Europa, staciatikybe liko tik
viena i$ tikéjimo formy. Jeigu Rusijai pavykty modernizuotis, jeigu pavykty patraukti
savo pusén Rumunijg ir Bulgarija, susidaryty stipri staciatikiy bendrija nuo Serbijos
iki Sibiro. Bet ar yra galimybé tapti modernia? Ar pati staciatikybé to nori ir yra tam
pajégi? I Siuos klausimus gali atsakyti tik Laikas.

* % %

Kaip raso Valentinas Fiodorovas, Soviety Sgjunga deSimtojo deSimtmecio pradzioje
jau nebegaléjo sustabdyti savos Salies gritities. Jos akivaizdoje Rusijai reikéjo
apsispresti ir vykdyti Siuos pagrindinius uzdavinius:
e Zlungant SSSR uztikrinti Rusijai geriausig ir naudingiausia palikima, ypa¢
teritorin].
e Pereiti prie rinkos ekonomikos.
e Sukurti civilizuota, demokratiska politing bendrija.
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e I[Ssaugoti Rusijos vientisuma; panaikinti nevienodg tautiniy mazumy statusa,
sumazinti nacionalizmo poveikj visuomenei.
e Panaudoti NVS bendrijg Rusijos interesams jgyvendinti.

Galima sakyti, kad Rusijos valdzia uzdaviniy nejvykd¢, problemy neiSsprendé.
Teritorinés netektys ir geopolitiSkai nepatogi geografija tapo Rusijos realija, rinkos
ekonomika kol kas nesukurta, demokratija gesta, vientisumui kyla nemazai grésmiy, o
NVS taip ir nesuranda savojo identiteto.

Kai kurios problemos, pavyzdziui, nacionalizmas ir Zemiy vientisumas, rodosi, tampa
sunkiau i$sprendziamos net uz branduolinio ginklo i§saugojima. Rusija nori, kad visi
buty lygis, Salis turéty vieng ekonomikg ir kartu stiprig valdzig Salyje, t.y. buti
daugiau ar maziau centralizuota valstybe. Suprantama, centralizuota valstybé
vienuolikoje laiko juosty atrodo absurdiskai, taciau necentralizuota Rusija prarasty
didele dalj savasties.

Europos dinozauréjimo kontekste Rusija issiskiria specifinémis savo dinozaurejimo
savybémis.

Pirma. Europa netrukdo Rusijos savireguliavimui. Nors sakoma, kad Europos
saugumas nedalomas, paskutinjjj XX amziaus deSimtmetj Rusijai buvo leista turéti
teisétus (ar “teisétus”) interesus ten, kur ji mané jy turinti - Kaukaze, Vidurinéje
Azijoje ir Baltijos regione, netrukdyta kariauti Ceéénijoje. Kitais ZodZiais tariant,
Rusijai buvo netrukdoma daryti tai, kg ji dar sugeba. Pasirodé, jog sugebéjimai
ganétinai riboti, Rusija vos vos teiSsaugojo save buvusioje Rusijos Socialistinéje
Federacinéje Respublikoje, nors batalijos Siaurés Kaukaze dar nesibaigé. Rusija tiki,
kad jai ir toliau bus leista laisvai elgtis buvusioje SSSR, iSskyrus nebent Baltijos
valstybes, kuriy sovietinis legitimumas, kaip zinoma, abejotinas. Klausimas Europos
ateiCiai vienareikSmis - kaip ilgai tai tesis ir koks bus galutinis geopolitinis Rusijos
vaizdas. Galutinis ta prasme, kad stabilizuotas, fiksuotas bent jau keliems
deSimtmeciams.

Antra. Pacioje Rusijoje nuomonés taip pat skiriasi. Emociskai Rusijoje vis dar
dominuoja pralaiméjusios didziosios valstybés nuotaika. Ir pralaiméjusios ne $iaip
sau, pralaiméjusios be kovos, kuriai buvo taip ilgai ir nuodugniai ruostasi. Tai ne
vienintelé nuomoné. Aleksandras SolZenicynas veikale "Kaip mums sutvarkyti
Rusijg" mano, kad SSSR buvo per didel¢ valstybé. Tikroji Rusija su Baltarusija,
Ukraina ir Kazachstanu turi sudaryti geopolitiSkai paaiskinamg ir stabilig slavisSka
bendrijg. Labai nedidelé dalis Rusijos politinio elito formaliai yra susitaikiusi su
dabartine Rusijos geografija, bet ir ji Vakary leidimg "apsitvarkyti" priima kaip labai
nattraly dalyka. O kaip gi kitaip? Dabartinis Rusijos zemélapis tiesiog prieStarauja
klasikinés geopolitikos kanonams matyti Rusijg kuo trumpesnémis sausumos
sienomis.

Trecia. Vakarai turi aiSky interesg padéti Rusijai iSlikti. Viena vertus, sunkiai
isivaizduojama, kad Rusijos gali nebiti ir bergzdzias darbas biity stengtis, kad jos
nebiity. Kita vertus, jei Europai yra pakankamai gerai su Rusija, kam stengtis, kad jos
- Rusijos — nebiity arba kad ji radikaliai keistysi.
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Vakary interesas yra ne tai, kad Rusija biity ar nebiity. Interesas yra turéti Rusija kuo
ramesng ir kontroliuojama.

Be minéty dalyky, reikia konstatuoti, kad dabartiné Europa jau baigia iSeiti i§ “nation-
state" koncepcijos apribojimy. Rusijoje Siandien priskai¢iuojama gera deSimtis
kvazivalstybiy, kurios yra tarytum ir nelegalios - ne tarptautinés teisés subjektai,
taciau uztektinai galingos ir jtakingos, kad daryty politikq.

Istorija ne karta parodé, kad Europa ilgainiui akceptuoja ir net pripazjsta
kvazivalstybes. Siuo atveju visa ta, kas liko i§ buvusios SSSR. Valstybés, is¢jusios i
Soviety Sgjungos, jau nebegali biiti formaliai graZzinamos j Rusija, tac¢iau savo tikrojo
savarankiSkumo jos nepasiekia. Skirtingai nuo Europos Sajungos, Rusija lengvai
akceptuoja nestabilias ir silpnas buvusias respublikas, nes tai yra jos jéga, jéga vienyti
netobulas Salis, kad joms biity geriau. Tautinés valstybés — nation-states - nyksta i§
politinio Zemélapio, o Rusija su savo kvazivalstybémis gali jaustis gana patogiai.
NVS respublikos taip pat gali svajoti apie kvazivalstybiskuma - jos - respublikos,
karalystés chanatai - visai neblogai atrodo motinos - Rusijos globoje. Pati Rusija per
dinozauréjimo procesg dabar turi realy Sansg sugrizti i liidnojo chaoso - "smuta” -
laikotarpi, vél tapdama bizantiSka valstybe ne perkeltine, bet tiesiogine prasme.

“Smuta ” kazkada taip pat tiko Europai. Tiko, kadangi tuomet Rusijos europiniame
zemelapyje lyg ir nebuvo, vadinasi, nebuvo Rusijos problemos.

* % %

Tad ar $iandien Rusija — Putino Rusija - kiek nors prognozuojama?

Apie $ig Salj amziy sandiiroje rasyti nesunku bent jau laiko tarpsniy aspektu. Naktj
pries 2000-uosius prezidentas Borisas Jelcinas paskelbé apie savo pasitraukimg 1§
politikos. Po mety - naktj | XXI amziy prezidentas Vladimiras Putinas pasveikino
savo Salj sugrazintu sovietiniu himnu.

DogmatiSkai Zvelgiant, viskas labai aisku - po deSimties demokratijos mety pavargusi,
nualinta ir demoralizuota Rusija ieSko saves praeities didybg¢je - i§ praeities jos stinlis
taip pat stiprybg semia. V.Putino, kaip ir kity Rusijos vadovy, vertinimy nestinga.
Vakary pasauliui, jau sakiau, konjunktiiriSkai buvo naudinga ieskoti demokratiSkumo
pozymiy tiek M.Gorbaciovo, tiek B.Jelcino, tieck V.Putino asmenybése.

Su pirmaisiais dviem didesniy keblumy lyg ir nebuvo. Gorbaciovas baigé Saltajj kara,
B.Jelcinas mégino kurti Rusijg nepriestaraudamas Vakarams, sukiiré Rusija, kuriai,
Siaip ar taip, buvo galima priskirti ne vieng demokratinés valstybés pozymj. Su
V.Putinu kiek kebliau. Né vienam rimtesniam politikos ekspertui nekilo abejoniy dél
antrojo Ce&énijos karo sasajy su postjelcininés Rusijos projektavimu. Rusijos vadovai
émési konsoliduoti tautg seniai iSbandytu, nors paciu nemoraliausiu metodu -
pergalingu karu. Ceéénai nekapituliavo taip, kaip Kremliui norétysi, ta¢iau V.Putinas
savaja prezidenting karo kampanijg laiméjo. Jis tapo prezidentu.

Atkreiptinas démesys | tai, kad V.Puting j valdzig atvedé ne ekonominés ir socialinés

problemos ar jy sprendimo biidai, o karas. Karas, kuris kelis pastaruosius Simtmecius
kaip niekas kitas stiprindavo Rusijos dvasig. Beje, ne tik Rusijos. Kariniai dalykai,
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mustrai, uniformos ir tvarkos pojiitis atvede¢ ir sustiprino Hitlerj, Bismarka, Franca,
Pinochetg ir kitus neigiamus bei teigiamus herojus. Tvarkyti ekonomikos Vladimiras
Putinas taip ir nepradéjo. Santykinj keleriy mety Rusijos stabilumg uZtikrino ne koks
nors ypatingas planas, o palanki $aliai tarptautiné naftos kainy dinamika. Ekonomika
Putino valdomoje Rusijoje tapo nebe tokia jdomi ir nebe tokia svarbi tiek saviems,
tiek ir uzsienie¢iams. Investicijy bumo propaganda - svajonés apie neiSsenkancius
iSteklius iSgaravo lyg terpentinas. Rusijos rinka pernelyg nepatikima, neberizikuoja
net avantidiristai, resursai nereikalingi, paprasciau ir ekonomiskiau sukurti
technologijas be mistiniy resursy. DeSimtmet] propaguota samprata, kad Rusija -
perspektyvi, auganti demokratija, gula j akademinj archyva. Viena, tai dar kartg
iSbrauké Rusijg 1§ perspektyviy Saliy elito. Visai kas kita, - rizikuoti palikti Rusija
paciai tvarkytis. Kaip ji nori. O ar ne to Putinui ir reikia?

Putinas visai nepyksta ant teoretiky, laikanciy dabarting Rusija viso labo aptrupéjusia
Soviety Sgjunga. Tokia Rusija jam artimiausia ir i§ tokios Rusijos Siandien
paprasciausiai biity semtis stiprybés jos gyventojams. Tokia Rusija geresné uz kokio
nors Aleksandro SolZenicyno svajones apie Sventgja rytiniy slavy sajungg ar ikipetring
Maskvos kunigaikstyste, kuriai, kaip teigia Zbigniewas Brzezinskis, reikia atrasti
geopolitin] konkurenta. Putino sovietinis himnas su imperiniu dvigalviu ereliu ir
slaviskaja trispalve yra kaip tik toks soviety, SolZzenicyno ar dar senesnés Rusijos
simboliy ir ideologijy miSinys.

Rusija turi dideliy identiteto problemy. Europietiskoji Rusija kovoja uz Siokj tokj
europietiska identitet, o azijiné - uz savo iSgyvenima. Ir §iai azijietiSkai Rusijai
svarbiau fizinis egzistavimas, o ne jo kokyb¢ - ji gali netgi tapti ateistiSka, islamiska
ar dar kokia nors. Centralizuota valstyb¢ vienuolikoje laiko juosty neturi jokiy Sansy
tapti dinamiska.

Cia svarstymus biity galima ir baigti, tadiau prasosi paminimas dar vienas dalykas,
besibraunantis j politing samong. Tai - nuovargis dél Rusijos, nuovargis ja tyrinéti, ja
pasitikéti. Apie ja galvoti. Tesizino. Labai panaSu | nuovargj stebint bolSevikus ir
hitlerininkus. Nuovargj, kuris galiausiai toleravo jy keistenybes ir agresija.

Klausantis sovietinio himno paskutiniaja amziaus diena, galima konstatuoti, kad per
desimtmetj Europa j Rusija neatéjo. Ji dinozauréja atskirai, laukdama savosios
pabaigos, draskoma vidiniy prieStaravimy. Jai pabaiga yra laukiama. Pabaiga kaip
vienintelis Sansas "pagimdyti" ka nors naujo. Tik "rusiska” dvasia neleidZia to garsiai
sakyti.

* % %

Rusija turi dar vieng jdomig ypatybe, vadinamaja Nepriklausomy Valstybiy
Sandrauga, teoriSkai sunkiai apibiidinama, emociSkai atgrasy, taciau pragmatiskai
naudingg darinj.

Formaliai Nepriklausomy Valstybiy Sandraugg 1991 m. gruodzio ménes;j jkuré
Baltarusijos, Rusijos ir Ukrainos vadovai. Tuo paciu jie pareiske, jog SSRS, kaip
tarptautiné organizacija, kaip teisés ir geopolitinis subjektas, nustoja egzistaves.
Susitarime dél NVS numatyta bendra strateginio ginklo kontrolé, etniniy mazumy
teis¢ j kalba, religija, kultira, laisvas sieny rezimas. Dar tais paciais metais, pries
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panaikinant SSSR, prie jy prisijungé Arménija, Azerbaidzanas, Kazachstanas,
Kirgistanas, Moldova, Tadzikistanas, Turkménistanas, Uzbekistanas, o po kurio laiko
ir Gruzija. Galima pasakyti ir kitaip, - Baltijos valstybéms tapus nepriklausomoms,
dvylika savotiskai teiséty sovietiniy respubliky sudaré kazkokio naujo tipo sajunga.

Nepriklausomy valstybiy sandraugos sukiirimas buvo salygotas keliy faktoriy, tarp
kuriy ne paskutinis, o gal net svarbiausias, yra psichologinis. Daugelis buvusios SSSR
zmoniy save stipriai siejo su Siuo junginiu. Todél galima pateisinti poelgius asmeny,
besipriesinanciy SSRS irimui, o véliau aktyviai palaikanciy NVS kiirimg. Su
psichologiniu faktoriumi glaudziai siejosi ir tauty apsisprendimas pasinaudoti
galimybe pagaliau sukurti savas tautines valstybes.

Kitu svarbiu faktoriumi galétume laikyti saugumg. Didelj pavojy ne tik buvusios
SSRS valstybéms, bet ir visam pasauliui kélé strateginé ginkluoté net keturiose
valstybése: Baltarusijoje, Kazachstane, Rusijoje ir Ukrainoje. Sios valstybés
nepasizyméjo nei politiniu, nei ekonominiu stabilumu. Todél reikéjo jsipareigojimy
uztikrinti regioninj sauguma. NVS tur¢jo tai padaryti, nors, kaip paaiskéjo véliau, to
nepadaré.

Liko problemy dél naujy nepriklausomy sieny nustatymo ir visapusisko ty valstybiy
kaip tikry valstybiy funkcionavimo, taciau visa tai buvo galima patogiai atidéti
vélesniam laikui.

Vakarai NVS kiirime nematé kokios nors SSSR atnaujinimo grésmés, tad sandraugg
sutiko palankiai. Nebuvo, aiskios koncepcijos dél to, ka sandrauga turéty reiksti -
SSSR tauty "skyryby" palengvinima, integracijos bandyma, o gal naujo tipo sovieting
valstybe? Néra bendros nuomongs nei sandraugoje, nei uz jos riby, kokia organizacija
tai turéty biiti - ekonominé, politing, kariné ar siekianti tapti konfederacija?

Organizacija su tokiomis skirtingomis viltimis ir skirtingomis sampratomis vargu ar
galéjo virsti bent kiek realiu kurios nors 18 jy iktinijimu. Ji duso savo pacios
sukurtuose mechanizmuose ir sprendimy priémimo procediirose. Sandraugos kiirimo
pradZioje buvo numatyta, kad sprendimai priimami konsensusu. Taciau Susitarime dél
Nepriklausomy Valstybiy Sandraugos jkiirimo pasakyta, kad bet kuri valstybé gali
pareiksti apie savo nesuinteresuotumg vienu ar kitu klausimu. Kitaip sakant, gali
nedalyvauti nagrinéjant kai kuriuos klausimus ir nepasirasyti atitinkamy dokumenty.
Kiekviena Salis pasilieka teis¢ sustabdyti Sio susitarimo arba atskiry straipsniy
galiojima, prie§ metus pranesusi apie tai kitiems §io Susitarimo dalyviams. Tuo budu
sprendimy priémimo mechanizmas turi dualistiniy savybiy: jis remiasi pasirinktinumo
ir konsensuso principu.

Toks mechanizmas sudaro sglygas valstybéms pasirasant sutartis daryti iSimtis -
nepasiraSinéti tam tikry sutarciy, taciau atskiry valstybiy nedalyvavimas netrukdo
priimti sprendimo. Tokiu atveju nejmanoma nustatyti vienody kompetencijos riby net
auksciausiems NVS valdymo organams, o tai savo ruoztu Zlugdo organizacijos
autoritetinguma. Tai puikus pavyzdys visiems keliy grei¢iy ir kintamos geometrijos
Europos integracijos modeliy apologetams. Taciau ar tokie modeliai veiks Rytuose?
Vargu.
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Pati NVS raida rodo, kad aiSkaus raidos scenarijaus ji neturi. Ekonomin¢ integracija,
pereinanti j politing, neveikia, nes jai reikia bent jau minimalaus ekonomikos kilimo ir
aiskiy integracijos nory, o jy kaip tik ir stinga. Tik kas SeStas septintas sprendimas,
pasiektas NVS forume, yra ratifikuojamas visose dvylikoje $aliy.

Integracija, grindziama politiniais interesais, galéty biiti rimtesnis ir pragmatiskesnis
Sandraugos kiirimo variantas. Politinés integracijos strategija jau tur¢jo jtakos NVS
integracijos pradzioje, taiau negalima pasakyti, kad tada ar kuriuo nors vélesniu
laikotarpiu buvo bandoma remtis vien ja. Tiksliau, iki Siol buvo blaskomasi tarp
integracijos, pagristos ekonominiais interesais, ir integracijos, paremtos politiniais
interesais. AiSkaus prioriteto nebiita ir tai taip pat nemazai jtakojo fakta, kad iki Siol
NVS daugiau dezintegravosi nei integravosi.

NVS regione susikiiré jau ne vienas lyg ir sandrauginis, lyg ir nebesandrauginis
darinys. 1994 metais Kazachstanas, Kirgizija ir Uzbekistanas pasiras¢ Vieningos
ekonomingés erdvés sutart]. 1996 metais Baltarusija, Kazachstanas, Kirgizija ir Rusija
pasira$é sutartj dél integracijos gilinimo ekonomingje ir humanitaringje srityse (véliau
prisijunge dar ir Tadzikistanas). 1996 metais Baltarusija ir Rusija pasira§¢ Sutartj dé¢l
Baltarusijos ir Rusijos bendrijos sukiirimo, o dar véliau - 1998 metais - abiejy jos
Saliy prezidentai sutar¢ kurti bendrg valstybe, kuri néra Sandraugos “produktas”.

1997 mety rudenj Gruzija, Ukraina, AzerbaidZanas ir Moldova sukiiré¢ neformalig
GUAM grupg. Jos tikslas - rengti bendras Siy Saliy pozicijas jvairiose tarptautinése
organizacijose, bendradarbiauti vykdant AzerbaidZano naftos transportavimo j
pasaulio rinkas ir istorinio "Silko kelio" atgaivinimo projektus. Mazdaug po mety nuo
organizacijos jkiirimo pradéta kalbéti apie bendro GUAM taikos palaikymo bataliono
kiirimg. 1999 mety balandj prie Sios grupés prisijungé Uzbekistanas, grupés
pavadinimas pasikeit¢ | GUUAM. Tai jau lyg nauja sandrauga sandraugoje, daranti
NVS politing geometrijg labai sudétinga.

Buvusiy sovietiniy respubliky suverenizacija, nors ir 1étai, vyksta, vyksta realiai, ir tai
neleidzia NVS, kaip politinei struktiirai, susiformuoti pakankamai aiSkiai. NVS,
budama pagalbininke nebrandzioms valstybéms kurtis, vis dél to ken¢ia nuo
suverenizacijos rezultaty. Rusija nepasitikima, manant, kad visas tas NVS verslas — tai
Rusijos jtakos buvusioje SSSR iSsaugojimas. Net 2001 mety NVS $aliy vadovy
susitikimas Socyje paliko nuoskaudy, jog Rusija vis dar nelaiko NVS Saliy
suvereniomis valstybémis.

Formaliai niekas netrukdo netgi NVS Salims integruotis ] Vakary Europos struktiiras.
Kita vertus, pastarosioms nereikia ne tik europietisky standarty, - joms nebeatraktyvi
demokratija ir europietisSkasis acquis. Nors kalbama apie Europg be sieny, sienos
buvo ir yra realybé. NVS netaps Vakary Europos dinozauro dalimi, ta¢iau, bidama
silpna integruojancia jéga, virsta istorijos "pelke", i$ kurios iStrikti valstybéms
nepakaks nei politinés valios, nei "fiziniy" jégy.

*kxk

Kalbant apie Rusijos galig, nevalia apeiti Balkany regiono problemy. Atrodyty, kad
buvusi Jugoslavija ar Albanija yra savy problemy Seimininkés, taciau, patyrinéjus
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giliau, biitent Siame regione kelis pastaruosius Simtmecius Rusijos imperijos, SSSR ar
dabartinés Rusijos Federacijos “ranka” aiskiai jau¢iama.

Nesigilindamas ] politiky bei istoriky gincus apie tai, kas vijo turkus i§ Balkany ir kas
provokavo Balkany karus, pazymésiu tik tai, kad Jugoslavijos dezintegracija Europai
buvo i§ pradziy nejdomi, véliau baisi, o galiausiai nesuprantama ne tiek dél ypatingo
serby ar kroaty mentaliteto, kiek nenoro per Balkanus dar labiau komplikuoti padétj
su gritivan¢ia SSSR ir ne visai demokratiska Rusija.

SSSR ir Rusija turéjo savo aiSkig nuomong, kad reikia ginti Jugoslavijos vientisuma,
kad S.Milosevicius yra gerbtinas Serbijos vadovas, kad taikos palaikymas Bosnijoje
ar Kosove negalimas be Rusijos dalyvavimo. Visa tai ir dar daugiau Vakary Europos
dinozaurg stimé j jam paciam patogaus ir neatsakingo likuriavimo pozicija.

Europieciams buvo nepaprastai patogu liikuriuoti gerbiant kariaujanciyjy teises ir
derinti nesuderinamus reikalus su Rusijos pareigiinais, leidziant ir Radovanui
Karadiciui su Slobodanu Milosevi¢ium jaustis patogiai. RuoSiantis Daytono taikos
susitarimui, didel¢ kliditis buvo Rusijos dalyvavimo taikos palaikymo daliniuose
statusas, bombarduojant Jugoslavija 1999 metais labiausiai riipéjo, kaip | tai reaguos
Maskva, o ne Belgradas.

Tiktai ryZtingesni JAV veiksmai i§sprendé (jeigu tai galima laikyti sprendimu)
Bosnijos ir Kosovo klausima. Ir tiktai tada, kai Rusijos “nuomoné” buvo ignoruota,
pavyko kai kg pasiekti. Turiu galvoje ir JAV pasiryZimg “eiti” | Bosnija, ir jau minéta
oro kara, ir ryZtingg (gerokai perZengiancig demokratisko dzentelmeniskumo
kanonus) pozicijg ver¢iant Belgrado diktatoriy. Sugriuvo dar viena dogma, kuri buvo
taip mégstama ir Vakaruose, ir Rytuose. Dogma, jog nieko Europoje negalima spresti
be Rusijos. Paaiskejo, kad ne tiktai galima, o ir reikia. Be jos sprendZiama ir greiciau,
ir veiksmingiau...

Jugoslavijos dezintegracija, sutapusi su Europos dinozauro ketinimais taikiai gyventi
su Rusija ir nesikisti | “suvereniy” valstybiy reikalus, virto drama su ilgalaikémis
politinémis zaizdomis. Bosnijos ar Kosovo krizés negalima i$spresti i§ esmes dél
emociniy dalyky. Pirma, dél giliy jsitikinimy apie tai, kas draugas, kas priesas; antra,
dél totalaus nepasitikéjimo Europos tarptautine bendrija. Visa bendrija (ir Rusija, ir
Vokietija, ir Pranciizija, ir t.t.), kuri sugebé¢jo Sioje dramoje sekmingai pademonstruoti
savus interesus pamindama ne taip senas deklaracijas, jog taika Europoje yra ne
niekieno, o visy bendras interesas.

Jeigu politika biity panasi j ekologija, buty galima teigti, kad dinozauras,
nesiriipindamas aplinka, leido jai biiti uzterstai lokaliniais konfliktais.

*kxk

Didelé tad ar nedidelé Siandien Rusijos galia? FiziSkai - pastebimai sumenkus.
Politiskai? Tokia, kokig emociSkai jai priskiriame. Svarbi ar nesvarbi, stipri ar nestipri
Rusija - europieciai sprendzia patys, atseikédami Siai valstybei dalj Europos
dividendy, galimybiy ir suteikdami pasitikéjimo kredita.

Europos dinozauras emociskai nepasiruoses Rusijos integracijai j save. Jis nori ja

matyti taikia, tylig, palengva virSkinanc¢ig Vakary Europos paramg ir nesiprieSinancig
europieCiy sumanymams.
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Jau desimtj mety nori. Ir vis dar tikisi. ISties, viltis mirSta paskutiné.
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XVI skyrius. Europos ateities planavimas

Diplomato pasteb¢jimas

Pilotas, suSaukes auksStuosius kunigus, senitinus ir liaudj, pareiske: “Jis atvedéte man
§] Zmogy, kaltindami jj liaudies kurstymu. Bet a$, ji apklausgs juisy akyse, neradau né
vienos jam primetamos kaltés; taip pat ir Erodas, nes sugrazino jj atgal. Taigi jis néra
padares nieko, kas bty verta mirties bausmés. AS tad ji nuplakdinsiu ir paleisiu”.
Tuomet jie visi émé Saukti: “Mirtis Sitam! Paleisk mums Barabg!” O Barabas buvo
patekes i kaléjima uz kazkokj maiSta mieste ir zmogzudystg. Norédamas paleisti Jézy,
Pilotas dar kartg kreipési ] juos, bet jie nesiliove Sauke: “Ant kryziaus, ant kryZiaus
ji!”. Tada jis trecig kartg klausé: “O ka gi pikta jis yra padargs? AS jame neradau
nieko, uz kg vertéty mirtimi bausti. Taigi, nuplakdinsiu jj ir paleisiu”. Taciau jie,
garsiai Saukdami, vis nesiliové reikalauti, kad jis buty prikaltas prie kryziaus, ir jy
Sauksmai €jo vis smarkyn.

Tada Pilotas nusprend¢ patenkinti jy reikalavimg. Jis paleido jiems jkalintgjj uz maista
ir zmogzudystg, kaip jie prase, o Jézy atidave jy valiai.

Lk 23, 13-25

Istorijos planavimas - viliojantis, bet labai rizikingas uzsiémimas. Planuotojy per visg
Zmonijos istorijg nestigo, taciau nestigo ir istorijos akibroksty, planavimus pavertusiy
visiskais niekais.

Platonas savo veikale Valstybé iskéle vadinamaja "santvarky rato" koncepcija. Pagal
ja, santvarkos turéty keistis cikliskai: intelektualy Aristokratijos valdyma pamazu
keic¢ia Timokratija — laikotarpis, kai intelektas pripazjstamas, taciau lemia veikiau
pinigai, pastargja keicia —ne bendrojo gério, o labiau interesy suformuota
Oligarchija, §i galiausiai dé¢l visuomenés nepasitenkinimo virsta Demokratija, kur
sprendimus priima visi. Demokratijos trikumai gimdo Tiranijg (tironija), o pastaroji -
naujaja Aristokratijg ir t.t. PaZzymétina, kad modelis nenumaté kokio nors visuomenés
vystymosi finalo: ciklas turi “suktis” amzinai.

Platono ciklas taip ir nebuvo realizuotas. Nerasime n¢ vienos valstybés ar jy grupés
Antikoje ar viduramziuose, kuri biity apsisukusi iStisg valstybiy kaitos ratg. Taciau
netruksta tezeés jrodymy, kad santvarkos gimsta, bresta ir sensta, i§sisemia ir tampa
visiSkai neveiksmingos. Tiesa, tokie dalykai dazniausiai pastebimi tada, kai “Saukstai
po piety”, tod¢l visai nenuostabu, kad Siandieniniai europieciai mano, jog dabartiné
demokratija yra veikiau amzZina nei tik etapélis tironijos link. Tai, matyt, reiskia, kad
Siuolaikiné demokratija tebéra patraukli ir veiksminga.
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PrieSingai Platonui, $v. Augustinas veikale “Apie Dievo valstybe” istorijg suvokia
linijiskai, istorija, kuri yra pasekmé vienkartiniy fakty (Pasaulio sukiirimo, Kristaus
nukryZziavimo ir t.t.) ir prieStaravimo tarp Dievo Karalystés ir Pasaulio Karalystés.
Sv.Augustinui istorija yra Dievo vedama i§ganymo istorija nuo Pasaulio sukiirimo iki

Paskutiniojo teismo.

Suprantama, kad istorijos planavimas Siuo atveju yra arba Pasaulio pabaigos, arba tam
tikro laikinojo Rojaus kiirimo scenarijus. Jo rezultatas — daugybé utopijy, kurios yra
grei¢iau emocijy nei kokio apskaiciuoto plano produktai.

Machiavelli laikeé istorijg planuojama ir jos eigg jsivaizdavo savotiSku zigzagu,
vedanciu i$ tvarkos j netvarka ir atvirk$ciai: zmogiSkas narsumas (id¢ja, meilé¢) gimdo
taikg, taika — prievartg, prievarta — netvarka, o netvarka — nuosmukj. IS nuosmukio
einama ] tvarka, i§ tvarkos ] narsuma, kuris teikia garbe ir laime ir t.t.

Svietimo epocha tikéjo, kad istorijos pozityvia eiga apspres mokslo ir technikos
pazanga ir racionaliai sutvarkyta teisé. Marksistai, sekdami iki saves gyvenusiy
utopisty teiginiais, tikéjosi atradg istorijos désnj, teigusj, kad yra kelios visuomenés
formacijos: pirmyksté bendruomeniné, vergovine, feodaling, kapitalisting ir
komunistiné. Nauja formacija atsiranda tuomet, kai vadinamieji kaliy prieStaravimai
“nuvercia” sengja formacija. Komunizmas turé¢jo biiti galutinis ir amZinas visuotings
geroves etapas. Skaitytojas tikriausiai pamena ir gausybe kity visuomenés raidos
teorijy, pavyzdziui, kalbanciy apie tradicing, industring, postindustring visuomene,
modernig ir postmodernig visuomenés biiseng ir panasiai.

Vakary pasaulis, netikéjgs marksizmu, kaip mingjau, isleides tiek daug l1ésy
sovietologijai finansuoti, buvo didziai nustebintas sovietinés valstybés istorijos
pabaiga. Tokia greita soviety valstybés pabaiga nebuvo numatyta net pikc¢iausiy
SSSR priesy planuose...

Istorijos planavimas suponuoja valingg kiSimasi | istorijos procesa. Kai civilizacija
pati planuoja istorija, kyla natiirali pagunda paveikti savos istorijos eigg taip, kad
viskas eity planingai, t.y. ne tik kurti istorijg kryptingai, bet ir kryptingai, t.y.
subjektyviai, jg interpretuoti. Kyla pavojus ignoruoti neplanuotus istorijos momentus
ir pernelyg daug démesio kreipti | detales, kurias planuotojai mano esant svarbiomis —
patvirtinan¢iomis planuotg koncepcija. Pajutus, kad kazkas ne taip, kyla pagunda
istorija kurti “per jéga”, tiesiog dirbtinai sukurti triikkstamas plano grandis, sagmoningai
naikinant “istorines klifitis” ir taisant “istorines klaidas”.

Argi Hitlerio “tikstantmetinio Reicho” kiir¢jai ir socializmo statytojai, vykdydami
genocidg ir klasiniy prieSy naikinima, nenor¢jo Sitaip “pagelbéti” kryptingai
suplanuotos istorijos eigai?

Machiavelli, kalbédamas apie stabilios tvarkos valstybe, padaré i§vada, kad viska
lemia ne misting istorija, o valios sprendimai. Valdovas turi priimti sprendimus. Tai
dar viena uzuomina ne pasikliauti istorija, o ja planuoti, kurti ateitj protingais valios
sprendimais, o ne pasyviai reaguoti i jvykius.

Konfucijus ir jo ideologija, tiesa, moké prieSingai — valdovo autoritetas turi biti
veikiau moralinis nei politinis; kol jis yra moralinis, jis netrukdo natiiraliai istorijos
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tekmei... Neatsitiktinai Dao yra valdovas. “Neveikimu jis tvarko zemiskuosius
reikalus, todél negali nieckam padaryti bloga,”- tai rasé Laozi.

Detalus istorijos planavimas i§ esmés negalimas. Nelengva numatyti net tokiy dalyky,
kaip mokslo ir technikos pazangos kryptis. Prad¢je ;1 XXI amZiy, prisiminkime, kaip
2000-uosius jsivaizdavo mokslinés fantastinés literatiiros autoriai 1950-aisiais, 1960-
aisiais ar net 1980-aisiais. Prie$ kelis deSimtmecius atrodé¢, kad zmonija visomis
iSgalémis eis uzkariauti kosmoso (prisiminkime, kad ir 2001 mety kosming odiséj3),
ieSkoti resursy pramonei Ménulyje ar kitose planetose. Buvo beveik numatytas
mobilusis telefonas, taciau niekas nejsivaizdavo desimciy gigabaity mazoje dézutéje
ant stalo ar tokio jau jprasto dalyko kaip internetas... Visai ne taip, kaip planuota.

Taigi, kurdami Europos ateities modelius, turime arba i§ anksto prisipazinti esg
"suplanuojamos" istorijos Salininkai, arba visi miisy modeliai bus tik zaidimas,
leidZiantis kiek suprantamiau traktuoti Europos dabartj. Europos politika gyvena
pagal ideologijas, kurios savaime pagal savo apibrézima suponuoja planavimo
galimybe. Naudodamiesi socialdemokratiniais ar liberaliais visuomenés valdymo
mechanizmais, galime planuoti bent jau trumpalaikius rezultatus.

Tai yra zinodami, kokios politinés ideologijos vyrauja, galime teigti, jog bus
skatinamas privataus sektorius ar valstybés kontrolés vystymasis, 1§ kur plauks pinigai
socialiai remtiniems i$laikyti ir panasiai. Bet tai tik istorinio vyksmo pasekmés.
Planuoti, nuo ko gi priklauso, kad vyrauja viena ar kita ideologija, daug sunkiau.

*kxk

Kol pasaulj valdé¢ branduolinio atgrasymo strategija, vargu ar galéjo kas teigti, jog
7mogus néra istorijos Seimininkas. Saltasis karas nebuvo istorijos planuotojy idéja, jis
kilo veikiau i§ atsitiktinés jvykiy sekos. Jis nebuvo geidziamas Europos istorijoje,
nors sukiiré, bent jau Vakaruose, tokig nuostabig Europa, kokios Zmonija dar nebuvo
maciusi.

Planuoti Saltojo karo eigg ir pabaiga buvo rizikinga, ir ji stipriai sujauké europieciy
protus. Politiky neatsargiai mesta frazé apie Europa, vientisg ir laisva, apie Europa,
atvirg ir prognozuojama, pazadino norus imtis planuoti ateit].

Globalinés prognozés netruko pasirodyti. Chrestomatine literatiira tapo Franciso
Fukuyamos Istorijos pabaiga, priimta su euforiS$ku optimizmu, ir Samuelio
Huntingtono Civilizacijy susidirimas, sutikta labai nenoriai, nors ir su derama
pagarba autoritetui. Pastarasis stengési jrodyti, kad nepavyks pabégti nuo natiiraliy
istorijos problemy, kad ir kokie protingi butume. Fukuyama kélé planuotojams didelg
pagundg spresti istorijos klausimus nebe musio lauke, o diplomaty ir politology
kabinetuose, tad tapo patrauklus ir planuotojy mégstamas.

Netruko pasipilti svarstymy apie artimg Europos ateitj, ES ir NATO plétros plany.
Europos Sajunga vieng po kitos rengé tarpvyriausybines konferencijas, turincias
numatyti kontinento ar bent jau Europos Sgjungos ateitj, Vidurio Europos valstybés
émé mety tikslumu planuoti savo naryste Vakary struktiirose. Europieciai, daznai
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pamirSdami, kad aplinkui yra didelis “/ikes pasaulis”, pasijuto istorijos Seimininkais.
Ateities planavimas i§ futurologijos tapo praktinés politikos kasdienybe.

Noras planuoti néra vien akademinis interesas. Pasaulio ateities prognoziy Siandien
gausu. Jos labai jvairios, tad yra ko paieSkoti modeliuojant ir atskiro kontinento ateit;.
Noras planuoti siejamas su ketinimu daryti jtaka, o galimybé¢ daryti jtaka priklauso
nuo Salies, Saliy grupés ar tarptautinés organizacijos prestizo/finansy/jégos, priklauso
nuo sugebéjimo “teisingai” jvertinti praeitj ir dabart;.

Aisku, yra ir tikrai suplanuojamy dalyky bei nenuginc¢ijamy tendencijy, tarkime,
demografiniy. Taciau, ir tai svarbiausia, istorijos nejmanoma planuoti protu, jokiais
racionaliais skai¢iavimais. Emociopolitinio zvilgsnio j Europa émiausi tam, kad
parodyciau, jog vienintelis jmanomas planas — numatyti istorijos eigg Sirdimi, o jei
kam tai labai nepatinka, tegu sako, - emocijomis.

Europos istorija, kurig Cia savaip interpretavau, lemiamais momentais imdavo ir
"pasivadovaudavo" emocijy ar tiesiog, galima sakyti, politinés valios argumentais, kai
kada buvo agresyvi, kai kada - paklusni ir nuolanki likimui. Dabar ji yra Europa —
bene geriausiai, kg ir kalbéti, gyvenanti pasaulio dalis, kazkada sau atradusi ir
valdziusi visa likusj pasaulj, staiusi ir griovusi Berlyno sienas bei gelezines
uzdangas.

Samoningai skyriy pradéjau Sventojo Rasto istrauka. Kaip matome, Jézaus mirtis ant
kryziaus buvo minios kaprizo iSdava. Lietuvoje politikai neretai vartoja sagvoka
“ymogus is gatvés”. Tai anos Sventojo Rasto minios analogas. Rinkéjas, kuris turi
teise reikalauti, nors neturi pareigos suprasti. Jis turi teis¢ balsuoti emocingai, bet
neturi pareigos rinkti valdzig protingai.

Biitent "Zmogus i gatvés" visais laikais, per visa Zmonijos istorija, kad ir kaip ja
interpretuotume, 1émé politinius sprendimus. Tai jis — "Zmogus i§ gatvés" —
vidutinybiSkais sprendimais numarino antiking demokratija, iSsireikalavo i§ Romos
valdzios “duonos ir zaidimy”, tai jis provokavo Kryziaus Zygius ir mégavosi vieSomis
egzekucijomis, kurias buvo priversti vykdyti net humaniskiausi valdovai. "Zmogaus i3
gatvés" kaprizai, maisto baimés ribojo net didziausiy autokraty galias, prie§ "zmogy i§
gatveés" bejége kariné jéga ir proto logika. "Zmogaus i3 gatvés" valia kilo ir krito
ekonomings sistemos, per dieng zlugdavo akcijy birzos, mirdavo Azijos “tigrai”.
Neveltui viena i§ prekybos akcijy birzoje taisykliy sako — “pirk i§ pesimisto, parduok
optimistui.” Optimizmas ir pesimizmas valdo efektyviau uz Saltas “kalkuliacijas”.

Vienas lietuviy rasytojas istorin¢je dramoje apie vélyvyjy viduramziy romantinj
valdova vykusiai panaudojo dviejy istorijos metrastininky jvaizdj. Vienas i$ jy fiksavo
faktus, kitas — jausmus. Ir visai neparadoksalu, kad jausmai, norai ir aistros pasirodé
svarbesni uz logika ir istoring realybe.

"Zmogus i§ gatvés" - tarytum kaprizingas kiidikis, nepaklusnus jokiai racionaliai
logikai, nepaklusnus ir planavimui. Tad bergzdzias darbas kurti planus, kaip politikai

sako, be “tusciy emocijy”. Tai bus tusti planai.

skoksk
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Pries planuodami Europos ateitj turime suprasti, kokig emociopolitiskai suvokiamag
Europa turime Siandien.

Vakarai save apibrézia gana aiskiai ir suprantamai. Vakary saves suvokimas po
Saltojo karo, jy paéiy manymu, visiskai nepasikeité. Transatlantin¢ bendrija yra darni
valstybiy sajunga, ramiai diskutuojanti apie tai, kaip jai toliau elgtis — eiti federacijos
arba tarpvyriausybiSkumo keliu. Valstybés turi savg ideologija, liberaliai demokrating
ideologija, veikia pragmatiskai, veiklos fone nepamirSdamos vertybiy, kurias
deklaruoja. Transatlantiné bendrija laiko save tobuliausia ar bent jau sektina sistema,
galin¢ia spresti, kaip reikia tvarkyti "visq likusj" pasaulj. Transatlantiné bendrija turi
savo rankose pakankamai daug sverty, leidZianciy jai savo id¢jas realizuoti.
Transatlantiné bendrija suvokia, kad globaliné konfrontacija veikiausiai nebejmanoma
ir bus nebejmanoma, jeigu gerai veiks tarptautiniy ir vidiniy konflikty prevencinés
priemones.

Nezinia, ar tie patys europieciai yra laimingiausi pasaulyje, ar jie tokie pat paskendg
savo nesibaigianc¢iuose i§gyvenimo ripesciuose kaip Malavio eZero pakrantés Zvejai.
Taciau pasaulis emociskai jiems pavydi. Niekas negali paneigti minties, kad taip gali
gyventi visas pasaulis. Bent jau pirmiausia kiti europieciai. Tie, kurie savo ar ne savo
noru buvo anoje Gelezinés uzdangos puséje. Uzdangai nukritus niekas negaléjo
prieStarauti galimybei visai Europai biti tokiai, kokia buvo jos geresnioji dalis.

Kur kas maziau aiski yra Vidurio Europos situacija. Nors Vidurio Europos valstybés
jau daugiau kaip deSimtmetj deklaruoja savo integracinius siekius, jos vis dar néra
tikrosios transatlantinés bendrijos narés. Jos vis dar tebéra tik atskiros valstybés. Jy
tapsmas tikrosiomis transatlantinémis partnerémis atidedamas motyvuojant daugiausia
techniniu nepasiruo$imu.

Vidurio Europa yra integracijos pusiaukelgje. Ji vis dar turi Sansg — ir Lotyny
Amerikos Saliy likimo, t.y. metimosi | neva tikraja Mitteleuropa ideologija, paremta
veikiau dvasinémis nei pragmatinémis vertybémis.

Taciau pries$ beveik deSimt] mety kai kurie Vidurio Europos politikai, ar noréje biiti
rimtesni, ar mane, kad to nori rinkéjai, radikaliai pasuko pragmatizmo kryptimi. Tai
dar labiau supainiojo Vidurio europiecius, patyrusius, jog pragmatiskai integruotis ]
Europa turimy resursy nepakanka — vargSy Briuseliui nereikia, o dvasinés Vidurio
Europos Vakarai nesuvokia. Vidurio Europa jau daugiau kaip deSimt mety mégina
perimti Vakary ideologija netgi pamirsdama savaja specifika, taciau vien tik
ideologijos nepakanka, o Vakarai mano, kad tai turi biiti savaime aisSku. Vidurio
Europos Salys savo ir Europos situacija suvokia kaip pereinamojo laikotarpio ar
nebaigto projekto situacija.

Ryty Europa — i§ pirmo zvilgsnio amorfiska abejotino gyvybingumo struktiira,
nepretenduojanti tapti EFuropa, taciau netampanti ir Eurazija. Vidurio Europa vis dar
gyvena savaj] pereinamajj laikotarpj ir tikisi tapti Vakary dalimi, o Ryty Europoje
pereinamasis laikotarpis, ne vieno apZvalgininko nuomone, baigési. Saltojo karo
rezultatai jgyvendinti.

Rusijos dominuojama Nepriklausomy Valstybiy Sandrauga yra kvazivalstybé, kurioje
vyksta lyg ir buvusios SSSR reintegracija, taciau stipréja ir atskiry buvusios SSSR
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respubliky suverenizacija. Apie tai, kas yra NVS ir kuo ji gali (ar kuo turi) biiti,
galima raSyti iStisg skyriy, bet trumpai konstatuosiu, jog tai yra darinys su kol kas
nesusiformavusia ne tik bendra, bet ir atskiry valstybiy ideologija. Pus¢ NVS
respubliky yra krikSc¢ioniskosios tradicijos, kita pusé - islamiSkosios tradicijos Salys,
besiblaskancios tarp turkiSkojo ir fundamentalaus islamo taikymo valstybiy lygmeniu.
Taigi ideologija, taip, kaip ji dabar apibréziama, vargu ar gali biiti kiek nors Sias Salis
vienijantis veiksnys. Joms sitiloma biiti pragmatiSkomis, taciau pragmatizmas Ryty
puséje nesunkiai iSvirsta j korupcija.

Jeigu Ryty valstybés mégins tgsti demokratija, joms gresia veikiau Lotyny Amerikos
nei Vakary Europos modelis. Liberalios demokratijos politikos ¢ia labai nedaug, ji ne
tik sunkiai prigyja, bet net jos diegéjai nemato didelés perspektyvos.

Tolesniuose skyriuose teks numatyti, kokia gi bus Europos evoliucija. Artéjimas |
huntingtonizma, Europos saviizoliacija ar dar kas nors, - §iandien dar nenuspéjamas
Europos ateities modelis. Europa — daugiasluoksnis pyragas; savas integracinis
sluoksnis yra ES, kitas — NATO, trecias — G7, PPO ir t.t. Sluoksniai uzkloja vienas
kitg ir fluktuoja, tad nezinia, kas — ES, NATO ar PPO taps svarbiausiu rytoj...
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XVII skyrius. Europos ateitis. Praéjus kuriam laikui po Nicos

Diplomato pastebéjimas

Visiems Europos integracijos Salininkams ir prieSininkams pazjstamas Jacques’as
Attali, perpasakodamas Vaclavo Havelo pjese “Rekonstrukcija”, ispéjo, kas gali
nutikti net patiems geriausiems architektams. O nutiko Stai kas. Architektai gyveno
dideliame name kalno virsiingje ir projektavo miestg kalno papédéje, matyt, iSdidziai
stebédami jj 1§ virSaus. Miesto gyventojai, naudodamiesi savo teisémis, ne kartg
kreipési | architektus su savo sitilymais ir pageidavimais, taciau Sie architekty
nepasiekdavo, mat jy “ramy” darbg saugojo budriis politinio saugumo agentai.
Agentai savo ruoztu taip pat terorizavo architektus, jsakinédami, ka ir kaip jie turi
daryti. Pavyzdziui, privalote dirbti laisvai ir naudoti naujausius metodus...

Ar zinome, kokios Europos nori jos gyventojai? O gal to visiSkai nereikia zinoti?
Mes, architektai, kur kas geriau suprantame, ko Zmonéms reikia.

Pasibaigus Saltajam karui Vidurio ir Ryty Europos sostinése nestigo konsultanty ir
eksperty 1§ vakarietiSky Europos daliy ir anos Atlanto pusés. Ekspertai dazniausiai
pataringjo neskriausti Gorbaciovo, leisti jam daryti reformas, negriauti Jugoslavijos,
neardyti Cekoslovakijos, “nedainuoti” revoliucijy per garsiai, zodZiu, nedaryti nieko,
kas radikaliai keisty politing situacijg. Galiausiai netrukdyti didziosioms valstybéms,
nes nuo jy apsisprendimo kaip tik ir priklauso pasaulio likimas.

Paradoksali Vidurio Europos patirtis byloja, kad Sios Salys didziausiy laiméjimy
pasieké ne klausydamos racionaliy patarimy i§ Briuselio ar Vasingtono, o kaip tik jy
neklausydamos. Gi didziosios valstybés, kaip ne kartg sakyta geopolitikos klasiky
veikaluose, buvo ir yra didziosios tik tiek, kiek mazosios joms leidzia tokiomis biiti.

Po pasvarstymy - galima ar negalima planuoti Europos ir pasaulio ateitj - belieka
klausti, kaip gi su ta Europa bus 18 tikryjy.

Saltojo karo metais, kaip ne karta mingjau, Vakary europieéiai gavo galimybe kurti
demokratisSka ir socialiai orientuota rinka paremtg sistema. Ji netikétai leido pasiekti
nepaprastai gery rezultaty — europieciai kartu su transatlantiniais aljantais gal¢jo teigti,
kad gyvena taip, kaip negyventa jokiu ligtoliniu istorijos tarpsniu.

Norédama buti vientisa ir laisva, Europa émési tvarkyti savo namus. Beje, tvarkyti
visai racionaliai, be jokiy tus¢iy emocijy, skuboty sprendimy ir neprotingy Zingsniy.

Pradzia buvo kukli. Pavyzdziui, Sveino Anderseno ir Kjelio Eliaseno redaguotoje
knygoje apie politikos procesus Europos Sajungoje nepateikiama didelé ateities
modeliy gama. Pateikiama galimybé¢ sukurti federaling valstybe, taciau tai vadinama
utopija, "valstybiy Europa" yra galima, taciau priestarauja dabartiniams Europos
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integracijos principams. Reali, atrodo, biisianti keliy grei¢iy Europa, taiau jai
dabartiné Europos Sajunga neparuosta.

Goranas Therbornas kalba apie biisimaja Europg kaip apie savotiska “pasaulio
Skandinavija”, sudédamas i Skandinavijos terming racionaliai apskai¢iuotos gerovés
savoka. Jis pazymi, kad gerovés valstybé — suvienytoji Europa — tai ir labiausiai
sekuliarizuota, daugiausia besirtipinanti Zmogaus teisémis, labiausiai socialiai
struktlirizuota pasaulio vieta — institucijy megatinklas, ganétinai s€kmingai sugebantis
“sudelioti” visus individus ] jiems skirtas lentynéles. Taciau j kg tai veda — | science
fiction numatytg maistg pries racionalizmg ir zmogiskojo orumo pamynima? Ar
prieSingai - | galimybe atsiskleisti visiems Zmogiskosios prigimties elementams?

Dar neseniai atrodé¢, kad Europos raida bus gana paprasta — Europos Sajunga ir JAV
toliau stiprés, nes jos jau jrodé savo pranaSumag ir galig atsikraciusios komunizmo,
Vidurio ir Ryty Europos valstybés integruosis j Vakarus, globalizacija kaip teigiamas
reiskinys ilgainiui sukurs pasaulj be etniniy problemy. MaZzés nacionalinio
suvereniteto vaidmuo, tiksliau, nacionalizmas nebebus priemoné identitetui ginti.
Nebus pries ka ginti. Modernizacijai ir demokratizacijai priesinsis tik kelios
“niekadé¢jiskos” valstybés.

Siame kontekste politiky ir politology darbuose pasirodé ir vadinamoji koncentriniy
apskritimy Europos raidos teorija. Koncentriniai apskritimai jau buvo aprasyti Sioje
knygoje (Zr. III skyriy). Pridurti reikty tik tai, kad teorija pradine prielaida laiké
natiiraly valstybiy norg kurti liberalig demokratijg ir integruotis aplink europinj centra.
Centras — Beneliuksas su Pranciizijos ir Vokietijos draugyste - buvo laikytinas
labiausiai ir tvir€iausiai integruota Europos dalimi.

Pagal pirminj plang Baltijos valstybiy “separatizmas”, Jugoslavijos problema ir kiti
emocijy protrukiai turéjo biti tik nelaimingi atsitikimai planingoje vientisos ir laisvos
Europos istorijos raidoje. Lietuvos nepriklausomybés paskelbimas Europos Bendrijos
politikams atrod¢ baisus antiintegracinis aktas. Kai kurie tuometinio Europos
Parlamento ($iaip ar taip, politiniy konsultacijy forumo) nariai Saipési i$ lietuviy,
kurie ruoSiasi kalti atskiras monetas tada, kai viskas pasaulyje jungiasi. Prireikée
Sausio 13-osios, kad Europos Parlamentas sureaguoty bent truputj kitaip.
Jugoslavijoje rezultatai buvo ir tebéra apverktini, - tiek baisiy politiniy klaidy viena
atskirai paimta $alis vargu ar buty padariusi, nekalbant apie tai, kad Jungtinés Tautos
ar NATO pademonstravo labai jau menkus sugeb¢jimus. Soviety Sajungoje prasidéjo
ir vél planuotojy analuose neplanuota griiitis, papildziusi vientisg ir laisva Europa
tuzinu naujy nariy. Autoritarinés valdzios kontroliuojama Serbija, pakankamai
tautiSkai angazuota ir konsoliduota, neplanuotai sékmingai pasipriesino viso
oficialaus pasaulio spaudimui. Pasirod¢, kad tarptautiné prevencija neveikia,
kolektyvinés gynybos priemonés yra silpnos, ir sprendziamgji efektg garantuoja
individualios pastangos bei dviSaliai sprendimai ir kariaujanciy politin¢ valia.

IS anksto planuota politika parodé dar vieng silpng vieta — planuotojy norg pasirasyti
kuo daugiau sutarciy ar traktaty, ypac¢ derinant juos prie auksty valdzios pareigiiny
kelioniy grafiky ar solidziy jubiliejy, visiskai nesiriipinant jy jgyvendinimu ar
atsakomybe uz jas. Tokios deklaratyvios ar net ritualiSkai “suteigiamintos” politikos
rezultatai ir yra skuboti bei nejgyvendinami susitarimai: Siaurés Airijos
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“sureguliavimas”, neeuropietiSka Palestinos autonomija be Jeruzalés statuso bei
Cecénijos taika...

Vientisos ir laisvos Europos fraze islieka politikos dokumentuose ir Siandien. Ji
pabréZtinai jtraukta ] NATO 1999 mety strategine koncepcija. Taciau reikia pazymeéti,
kad Siandien vientisa ir laisva Europa suprantama kaip ta Europa, j kurig ketina
i$siplesti ES ir NATO. Europa ar geriausiu atveju ta Europos dalis, kurig apims
Europos Taryba. Vadinasi, i§ “vientisos ir laisvos” jau iskrito Viduriné Azija. Galbiit
dar 18kris tai, kas 1§ esmés ir nulems pastarosios Europos esme — Rusija, Ukraina ir
joms artimos valstybés.

Siandien neabejojama, kad noras integruotis, o juo labiau integruotis j Vakary Europa
néra toks jau nattiralus. Koncentriniai apskritimai apsiriboja Vakary ir Vidurio
Europa. Prielaida, kad Pranciizija, Vokietija ir Beneliuksas yra Sauniausi demokratijos
pavyzdziai, taip pat néra priimtina be jrodymo. O jrodymas nelengvas.

Taciau tai dar vis teorija. Pastarojo deSimtmecio istorija rodo, kad reali Europos
integracija vyko ne kartg kritikuotu Europe a la carte budu. Suprantamesne kalba tai
reiSkia, kad Salys, tinkamos Europos integracijai, pasirenkamos lyg patiekalai 18
valgiara$c¢io. Dar 1997 metais Europos Komisija pasiiilé derybas pradéti su geriausiai
pasirengusiomis tam Salimis, sgmoningai nekreipdama démesio ] jy geopoliting
padéti. NATO plétra geopolitiSkai buvo dar keistesné. Turiu galvoje Vengrijos
priémima, sukuriant NATO sala, visiSkai nesiribojancig su jokia kita NATO Salimi.
Teisus tie, kurie sako, kad NATO plétra buvo ne racionali, 0 emociné — trijy
Vysegrado valstybiy narysté aljanse — tik duoklé tiems, kurie Saltojo karo metais
priesinosi komunizmui, racionaliy narystés argumenty nedaug.-

Suprantama, kad procesas a la carte gali vykti tik geopolitinio komforto salygomis.
Komforto, kuriame galima ir klysti, ir atidélioti sprendimus. Europos dinozauras
mano esgs prisitaikes prie tokiy salygy, taciau ka reiske jo klaidos aplinkai - gerai
zinome. Nereikia ilgai kartoti, kas nutiko Jugoslavijoje, kod¢l niekas nepadeda
arménams ir ce¢énams, kod¢l pati vientisa ir laisva Europa gerokai apvyto, susitrauke
ir susirauksl¢jo. Taciau ir tokia ji - vis tiek dar nebaigtas projektas. Ribas, jei tikrai
norime, kad planas veikty, brézti reikia greitai ir ryztingai. Kaip mokeé anasis
Machiavelli.

skoksk

Taciau tarp planuotojy yra ir tokiy, kurie suvokia, kad ne tik “objektyvis” dalykai
rems Europos ateit, suvokia, kiek svarbios yra paciy europieciy emocijos, taip pat ir
emocijos ty, kurie gyvena uz gerbiviskosios Europos sieny. Stai Europos Komisijos
padalinys, planuojantis artimyjy mety perspektyvas, pateiké gana nevienareikSmiska
Europos ateities vizija.

2010 metais dabartinése penkiolikoje valstybiy gyvens apie 385 mln. Zmoniy, tad
Europai senstant augs spaudimas didinti socialines programas, ypac pensijy bei
sveikatos apsaugos srityse. Jis ypac sustiprés po 2010 mety, kai ] pensijg iSeis “vaiky
bumo” karta.
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Globalios ekonomikos subyréjimas po Antrojo pasaulinio karo rodo, kad ateityje néra
nejmanoma deglobalizacija. Nuo XIX a. europieciai sieja savo gyvenimo geréjima su
tkio augimu. Tikru Aukso amziumi galima laikyti laikotarpj nuo 1950 iki 1973 mety,
kai Vakary Europos tikis vidutiniskai augo po 4,7 nuosSimcio per metus. Pastebimas
neabejotinas rySys tarp technologijy ir iikio plétros.

Po Saltojo karo pasikeité kariniy konflikty pobtdis. Beveik visi jie §iandien vyksta
valstybiy viduje. Retsykiais atrodo paradoksalu, taciau kartu su “senyjy” Vakary
valstybiy silpnéjimu globaliame pasaulyje kuriasi ir naujos mazos tautinés valstybés.
Zlugus komunizmui Vidurio Europoje kiirési tautinés valstybés bei stipréjo tautiniy
mazumy politiniy teisiy reikalavimai. Atsirado naujos “minks$tojo” saugumo grésmes:
organizuotas nusikalstamumas, prekyba zmonémis, terorizmas, technologiniai
nusikaltimai, prekyba narkotikais. Sios grésmés kyla Vakary valstybéms, ta¢iau jos
ypac pavojingos naujoms demokratijoms, kadangi néra parengty institucijy, truksta
specialios jrangos, neskiriama uztektinai pinigy.

Europos Sajungos remiamy pareigliny scenarijuose apzvelgta daugyb¢ faktoriy,
galin¢iy daryti jtakg Europos atei¢iai. Todél laikau reikalingu juos paminéti ir
pakomentuoti.

1. Pergalingas laisvos rinkos Zygis. Liberalus scenarijus, teigiantis, kad Europa, o
paskui ja Rusija, Kinija ir visas pasaulis, eis liberalios demokratijos keliu. Ekonomika
bus tvarkoma pagal JAV modelj. Tai gal vienas racionaliausiy scenarijy, svarbia
prielaida laikas tai, kad viltis apie dar geresn¢ kasdiene buitj europieciy samongje ir
toliau marins istorinio kersto, tautinés didybés, noro tapti svarbiomis, didelémis
tautomis pagundos. Europieciai, gerbiivio numankurtinti ir toliau, kaip genetiskai
modifikuotos bakterijos, taps jo superproducentais.

2. Simtai Zydin&iy géliy (Rusoistinis scenarijus). Jis numato ES istiksian¢ia
pasitikéjimo krizg, nusivylimg tradicine politika, plétros sustabdyma ir reformy
stagnacija. Tokioje situacijoje ES Saliy kohezija silpnéja, stipré¢ja vietiniy bendrijy
jtaka, etniniai ir religiniai nesutarimai. Tai labai emocingas scenarijus, racionaliai
neapskaiciuojamas, bet numatantis ta, kas Europos istorijoje jau ne kartg atsitiko. O
atsitiko tai, kad lemiamais momentais svarbiausiu vedliu istorijoje buvo Sirdies balsas,
o na skrandzio urzgesys.

3. Padalyta atsakomybé. Tai socialdemokratinis scenarijus, numatantis, kad ES
reformos ir plétra tgsis, Sajunga toliau vystysis socialiai orientuotos rinkos
ekonomikos linkme. Globalizacijos raida nesusipriesins su regionalizacija. Emociskai
tai taikiy dory “biurgeriuky” ateitis, numatanti, kad Zzmongs ir toliau socialistiskai
atidavinés sprendimus dél jy - paprasty Zmoniy - biities. Sio scenarijaus
“biurgeriukai” — nemaistaujantys, paklusniis jstatymo vykdytojai “bendrojo gério”
vardan.

4. Kurybingos bendruomenés. Tai ekologinis postmodernus scenarijus, numatantis
zmoniy polinkj gyventi savose bendruomenése, ypac riipinantis asmenine ir
bendruomenine gerove, aplinkosauga. EmociSkai romantiSkas scenarijus, kiek
primenantis science fiction fantazijas apie keliones uz Saulés sistemos riby, kur
kosminiy laivy jgulas sugrauzia rasotos zolés nostalgija. Racionaliai ji
neiSmatuojama.
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5. TriukSmingi kaimynai. Tai neramios ateities, etniniy ir socialiniy konflikty,
civilizacijy susidirimo scenarijus, pagal kurj civilizacinés dvasinés vertybés taps
labiau ginamos nei visuotiné materiali gerové. Postrenesansiskai europieciai kils |
kova ne dél savo iikelio ar iSpuoseléto darzelio prie namy. Kils j kova uz tautines, o
gal net regionines idéjas.

Verta pazyméti, kad scenarijai nenumato kokio nors pergalingo vientisos ir laisvos
Europos triumfo. Tik socialdemokratiniame scenarijuje plétra numatoma kaip
natiiralus procesas. Kituose plétros néra arba ji minimali. Vadinasi, Europa, vientisa ir
laisva, - dar mazesné nei buvo manyta labiau optimistiSkuose pamastymuose.
Scenarijai jtikinami. Jtikinami pirmiausia tuo, kad net ir artimiausios istorijos norus
sieja ne su pilvo, o su Sirdies geiduliais.

Dar ilgesnéje perspektyvoje Europos Sgjunga laikinai stabilizuojasi, biurokratéja ir
matyt susilaukia... Romos imperijos likimo. Vidurio Europa sugrizta i a la
habsburginés Mitteleuropa pobudj, o Ryty Europa jau visai nattiraliai tampa
nepamainomos ir nemirtingos Rusijos jtakos sfera. Kalba eina tik apie ribas, kur, kiek
toli nuo huntingtoniskyjy ar Saltojo karo linijy nusibrés naujos ir ilgalaikés padalijimy
sienos.

*kxk

Atsakymas j klausima, kokia bus Europa, i$ tiesy labai paprastas — bus taip, kaip norés
europietis “is gatvés”, arba moksliskiau — bus taip, kokj Europos model; europieciai
emociskai bus pasiruos¢ ginti. Emocijos leidzia pasirinkti. Sékmé ar nesékmé glidi ne
tame, ar teisingai pasirinksime (nujausime istorijg), bet ar savo pasirinkimg ginsime
civilizacijy kare.

Diskusija apie Europos ateit] vyksta, vyksta Europos Sajungos vadovy iniciatyva, mat
Europa jau jspausta j kampa ir kitaip biti net negali. IS tikryjy tai diskusija trim
lygmenimis. Pirmasis lygmuo — tiesiog Nicos virStiniy susitikimo pasekmiy analizé.
Labai biurokratiné diskusija. Publikg jg stebi, piktinasi biurokraty vangumu, bet
nedaug ka gali pakeisti. Antrasis — Europos Sgjungos ateities svarstymas, visy pirma
gincas tarp federalisty ir “intergovernmentalisty”, gincas akademinis ir placiajai
visuomenei nelabai jJdomus bei nesuprantamas. Treciasis lygmuo - diskusija apie
Europos ateitj globaliniame kontekste, diskusija - maziausiai moksliné, perdém
emociné, paveikta globalizacijos proceso jtakos. Ji publikai patinka, nes emociskai
priimtina, taciau priimama dar kaip Zaidimas, kurio pasekmés kazkur toli toli.

Kas atsitiks po Nicos - politiky ir vadovy reikalas. Sgjungos plétra neiSvengiama,
zinant Airijos atveji, visuomenés apie j3 geriau neklausinéti, plétra kaip nors
susiderins su nacionaliniy ir europiniy rinkimy kalendoriumi ir jvyks, kai visas
penkioliktukas tam pasirys.

Klausimas, kas geriau - federalizmas ar “intergovernmentalizmas”, globalizacija ar
izoliacija - yra politiSkai nereikSmingas. Europa, gyvenanti savotiskoje valstybiy nariy
simbiozgje, gali apsistoti ties kokiu nors tarpiniu ar simbiotiniu variantu. Simbiozés
formos literattiroje jvardijamos jvairiai: concordance system, condominio,
consociation... Zinoma, tai dziaugsmas politologams, o gyvenimas yra gyvenimas -
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apibrézimo tikslumo ar modelio gerumo ¢ia kiekybisSkai nepasversi. Geras bus tas,
kuris atrodys emociskai patrauklesnis.

Kad ir kaip ten biity, kiekvienas besidomintis turéty bent perbégti literatiiros ir
interneto $ia tema gausa. Ten yra puikiy idé€jy, taciau neretai jos tiesiog Ziiva d¢l
iSankstiniy nuostaty tobulinti tik tokig Sajunga, kokia yra, nekvestionuoti integracijos
pradininky mitiniy nacionaliniy interesy ir nedaryti dar daugelio darytiny dalyky.

Ar i8liks Europa, kurioje harmoningai derinasi Pranciizija ir Vokietija? Juk tas
derinys, kaip mano Christopheris Tugendhatas, yra “sumanus pranciizy raitelis,
jojantis ant galingo vokiSko zirgo...” Ar tikrai vokieciai sutiks su tuo, nes jiems
atrodo, kad nevienareik§miskai vertinama Vokietijos istorija ir demokratiné dabartis
veikiau derinasi su federalizmu,— tik federalin¢je Europoje Vokietija galésime
isivaizduoti kaip kuklig, racionalig ir saugig kaimynams. Vokietija turi nemazai
argumenty uz federaling Europa.

Verti démesio dar keletas pasteb¢jimy. Europos pareigiinai juo toliau, tuo maZziau
rizikuoja numatyti konkrety biisimosios Europos vaizda. Jie kalba apie tendencijas,
taip pat jgyvendinamas konvento principas — masiné diskusija, kurios rezultatas turéty
buti ne tik akademinis pasikeitimas nuomonémis, o dienotvarké 2004 mety
tarpvyriausybinei konferencijai.

Emociopolitikai gali dzitigauti - Europa nori turéti $irdj, ne vien prota.

Taciau Nica neabejotinai yra ir nuvilianti. Kadangi parodé¢, kiek yra konfliktiniy
situacijy ir koks platus konfliktuojanc¢iy interesy spektras. Europa yra perdaug
senamadiska, kad noréty keistis. Europa perdaug sudétinga, kad biity suprasta, ji
perdaug hipokritiska pranciizy ir vokieciy meilés demonstravime. Nicos turgus —
ciniSkas interesy demonstravimas, interesy, kurie bus brukami tol, kol taps
nebesuderinami. Tad diskusija gali baigtis niekuo — nauja tarpvyriausybiné
konferencija tikriausiai ir vél baigsis sprendimo priémimu paskuting naktj, o Europa
gyvens sau, kaip gyvenama — istorijos atsitiktinumy grandingje.

*kxk

Europos Sajunga - esamoji ir bisimoji — emociskai gali pasirinkti kelis raidos
variantus. Ji gali noréti patikti sau, nepaisydama, kg apie tai mano aplinkiniai. Ji gali
buti zavi ir patraukli pasauliui, vél tapti jam aukstu (jei ne auks¢iausiu) autoritetu, gali
valdyti pasaulj skiepydama baimingg pagarba “auksciausiai ir nepakartojamai”
Europos civilizacijai.

Galima rinktis variantg tarp savos tvirtovés gynimo, staigaus plétimosi, globalinés
agresijos ir neokolonializmo, t.y. tarp pasyvios senstancios, bet socios Europos,
didéjancios dinamiskos, kiek skurdesnés, taciau apdovanotos naujomis galimybémis ir
agresyvios, aktyviai diktuojancios pasauliui savo valig, griaunancios autoritarinius
rezimus, religinj fanatizma ir dar karta méginancius liberaliag demokratijg padaryti
pasaulio modeliu. Visi pasirinkimai jmanomi.

Vienu i§ Europos ateities modeliy turéjo tapti Mastrichto ir Amsterdamo sutartys. Jos
gana detaliai numaté blisimgja Europos Sajunga. Numaté, kaip ir reikéjo tikétis,
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optimistiSkai su savotisku finalite politique. Soti, sena, neagresyvi Europa, gyvenanti
sau ir netrikdanti “nattiralios” jo vystymosi eigos, biity dabartinés Vakary Europos
biiklés tesinys. Tai dinozauras, besirengiantis mirti, taciau prie§ mirtj besimégaujantis
savo ekonomika, jéga ir estetika. Sena, soti Europa jsitikino, kad demokratijos,
pilietinés visuomengés ir rinkos ekonomikos chemin¢ reakcija duoda gerbiivj.
Vadinasi, tereikia surasti optimalias reakcijos salygas... Saltojo karo metais didelg
reikSme turéjo galios politika, dabar ja pakeité problemy sprendimy politika. Ji
galima. Ji galima, jeigu néra agresyviy galios centry. Europai tokios reikia, tad ji
apsimeta, kad galios centry arba grésmiy i§ viso néra. Nesvarbu, penkiolikos ar
dvidesimt septyniy Saliy Europa tai bus, jei ji nekeis elgesio maniery, gyvuos tiek,
kiek emociskai bei fiziskai jg gins Amerika, kiek jai paciai uzteks kantrybés samdyti
Amerika savo saugumo garantu.

Tvarkos ir naudos determinuotai Europos Sajungai ar jos politikos vykdytojams gali
net nekilti abejoniy dél Sviesios integracijos ateities, nes viskas daroma lyg ir logiskai,
teisingai. Bendra Europos pilietyb¢, jstatymy harmonizacija ir bendra valiuta
panaikina bet kokius bendravimo galimybiy barjerus. Subsidiarumo principas,
reikalaujantis, kad sprendimai buty priima kuo zemesniu valdzios lygiu, leidzia tokiai
regiony Europai gyvuoti be valstybiniy sieny, taciau visiskai neprarandant tautinio ir
net regioninio identiteto. Taciau ¢ia, kaip jau buvo minéta, pagrinding vietg pradeda
uzimti lokalinis gerbuiviskas, o ne tautinis patriotizmas ir interesas. Gali atsitikti ir
taip, kad ekonominio determinizmo sglygota ir "integracijos dél naudos" siekianti
Europa virs ne tauty, o “biznieriy” sgjunga. Naudingumo kriterijus yra labai
neapibréztas ir nevienodai suprantamas. Jau dabar matyti nemazai pastangy statyti
nepraeinamg sieng tarp Europos Sajungos ir “viso likusio” pasaulio. Kas svarbiau -
tautinis identitetas ar niveliuojantis pragyvenimo lygio suvienodinimas? Ar jstatymy
harmonizacijos vardan neatrodys naudinga dirbtinai suvienodinti ir paprocius, o dar
véliau harmonizuoti religija ar dar kai ka? Europai-tvirtovei nesvarbu, kas jos viduje -
valstybés ar regionai, ji jgauna labai palankias sglygas virsti nauja supervalstybe.
Nenuostabu, kad vyraujant tokiam jsitikinimui politika tampa neryztinga, pilna
lukuriavimo, nenuoseklumo ir veiksmy dviprasmybés.

Tam, kad ji kuo ilgiau biity Juros periode, Europos Sajungos pilie¢iai turi neabejoti
dabartiniy strukttiry tobulumu, saugoti savo teises, tuo paciu puoseléti Europos
Sajungos institucijas. Dideliam ar labai dideliam dinozaurui teks galynétis su aplinka,
kuri kasdien darysis svetimesné. Apie tai, kodél aplinka svetiméja, kalbésime véliau,
dabar tik priminsiu, kad vadinamosios naujosios grésmeés (tarptautinis terorizmas,
etninis fanatizmas, bandymas atkurti Treciojo Pasaulio didziyjy valstybiy “orumg”)
yra labiausiai nepalankios butent senstanciai Europai. Vientisos ir laisvos Europos
mito palaikymo kaina virSys dinozauro galimybes, o be §io mito teks tik gintis nuo
aplinkos. Europieciai Siandien pasiryZ¢ gintis teisinémis institucijomis ir jstatymy
paragrafais, bet véliau - gintis ir ginklu. Bisimiesiems barbarams senstancios Europos
teisé bus n¢ motais. Ar demografiSkai susenusi Europa pajégs? Ar tai bus dinozauro
zutis, po kurios barbarai puotaus prie kazkada zavaus dinozauro lavono,
postintegracinis chaosas ir ... 1éta evoliucija | kazka nauja, ko dabartin¢ integracija net
neplanuoja?

Kitas emociskai suvokiamas variantas - veik prieSingas. Tai - agresyvi Europa,

primetanti savo valig pasauliui. Agresyvus dinozauras, besiruo$iantis gyventi ilgai ir
kovoti uz savo biivj, neleisti aplinkai pasikeisti nepalankia dinozaurui linkme. Tai
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dinamiSkas kelias, suteiksiantis Europai naujy savybiy, taciau galiausiai stumsiantis
pasaul;j j civilizacinius nesutarimus bei karus. Pergalé juose galima, nors
negarantuojama, jeigu neeuropieciai tai suvoks kaip civilizacijy karus. Tam reikia
baigti zaidimus su “naujuoju NATO”, naujomis pasaulio tvarkomis, tapti ne
demokratizacijos stebétoju ir verkslentoju dél nesékmiy, o jos eksportuotoju,
eksportuotoju viso to, kas europietiska. Europieciai kazka panaSaus jau daré¢, taciau
véliau savo elgesio padariniy didziai gédijosi ir Siandien tebeatgailauja. Jei Europa
nori dominuoti pasaulyje, ji turi save suvokti ne kaip pasaulio géda, o kaip
civilizacijos laim¢jimg.

Suprantu, kuo rizikuoju taip kalbédamas. Suprantu, kad Europa, net ir svajodama apie
savo didybe, tikriausiai nesiry$ naujajai geografiniy atradimy ir kolonizacijos epochai.
O jei ir ryztysi — kokia Europa? Ta turtingoji Europos Sajunga su vienokia ar kitokia
Siaurés Amerikos pagalba? Ar daug kas tuo patikéty, t.y. ar daug biity emociskai
pasiryzusiy? Galiausiai tai tik desperatiSkas dinozauro Suolis, méginant gelbéti esama,
bet nekuriant nieko naujo. Anksc¢iau apraSytu atveju dinozauras ziity besigindamas,
pastaruoju - tikriausiai nukraujuoty puldamas, net ir pergalés atveju uzsitraukty
revanso rizika.

Kalbéjau apie treciaji kelig. Ji galima vadinti emocine vienybe su Vidurio, o gal net
Ryty Europa, arba aktyviu dinozauro persikiinijimu i postdinozauring epochg. Tai
reiksty, kad dinozaurui biity labai naudinga paciam paspartinti savo mirtj, idant
uZzleisty vieta tobulesniam organizmui. Salygos tam yra geros. Vis dar geros dabar, bet
jau artimoje ateityje gali pablogéti. Jos geros todél, kad Vidurio Europa dar labai nori
tapti Vakary dalimi ir kartu su Vakarais ginti Europos id¢ja, be to, dalis Ryty Europos
gali leistis sugundoma nors rizikingai, bet naujai laimei.

Tam reikia ne tiek jau daug — Europos Sajungos plétros be jokiy acquis ir
pereinamyjy laikotarpiy. Tai turi biiti requiem Europos Sajungos institucijoms ir
teisés principams, tai turi buti gloria naujoms vertybéms, kurias su savimi atsinesa
Vidurio Europos (o gal ir Ryty Europos) tautos.

Europos Sajungos vadai labai klysta kaltindami Vidurio Europos Salis europietisky
vertybiy stoka. Jei ko ir triiksta, tai patirties ir gerbavio. Siandien europietisko
patriotizmo Vengrijoje ar Lietuvoje daugiau nei Briuselio koridoriuose. Vidurio
europieciai rodo pavyzdinj europietiskg patriotizma, politikai aukoja populiaruma
Europos Sajungos ir NATO vardan priimdami tokius nepopuliarius sprendimus, kaip
gynybos biudzeto didinimas ir blisimyjy eurobiurokraty rengimas. Pilieciai vis dar
kantriai priima vyriausybiy zingsnius, susijusius su vadinamaisiais ES ir NATO
reikalavimais, net ir zinodami, kad Sviesus integracijos rytas gali vél ir vél nusikelti |
tolimus laiko horizontus. Vargu ar kuri nors ES $alis taip patriotikai ir be ekonominio
iSskaiCiavimo riipinasi Salimi kandidate. Neabejotinai, tiktai kandidaciy pasirodymas
Europoje gali ipilti jai SvieZesnio kraujo, ir sujautrinti Europos $irdj. Ne Vidurio
Europa turi prisitaikyti prie Vakary ir taip virsti jy dalimi, o abi (gal net visos trys
Europos) integruotis naujos kokybés pagrindu. Argi ne Vidurio europieciai jau
Siandien tai sitilo? Ar ne jie, kai nebus menkinami dél savo praeities, taps Sauniausiais
Europos interesy gyne¢jais? Ar ne jie iSsaugojo savaip suvokta Europa Soviety
agresijos akivaizdoje? Ar ne jy déka, nugriovus Berlyno sieng, paaiskéjo, jog
demokratijai sukurti nereikia Simtmeciy, o pakanka pasitikéjimo? Argi ne jie jrode,
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kad ne tanky skaicius, ne bendrasis vidaus produktas ar “kraneliy uzsukin¢jmo”
galimybé¢ lemia tautos ir valstybés galig?

Galy gale krik$¢ionybé, vienas esminiy europietiSkumo pozymiy, Vidurio Europos
Salyse sustipréjo tiek, kad gali biiti pavyzdziu ir vedle ne vienai Vakary
bendruomenei. Ne todél, kad lenkas Karolis Voityla tapo Kataliky Baznyc¢ios vadovu,
o todel, kad biitent jis yra geriausias vadovas dabartingje epochoje. Didesn¢, maZiau
teisiskai supanciota, ne biurokratiné, o romantiné Europa gali tapti sektinu ir mylimu
pavyzdziu postmoderniam pasauliui ir globalizuotai bendrijai.

Vidurio Europa, laukianti, kol jai sugestionuos, k3 ji turi daryti, Siandien, deja, neturi
jokio ateities modelio, nesusieto su Europos integracija. Ne tik modelio, galin¢io tapti
alternatyva ar paralele dabartinei Europos integracijai, bet absoliuciai jokio. Net ir
abejojantys Mastrichtu, Amsterdamu, Nica ir euru Vidurio Europoje juos priima, nes
neturi nieko kito. Sioje Europos dalyje vis dar (ar jau vél) tikima, kad ta naujaja
Europos architektiirg turi kurti kas nors Vasingtone ar Briuselyje, nelaimés atveju
Maskvoje, bet jokiu budu ne Prahoje ar Budapeste.

Europieciai buvo laimingiausi ne tada ir ne tie, kurie vien tiktai kure ir daugino
bendrajj vidaus produkta. Kur kas laimingesni buvo kovodami ir kurdami savaji
identiteta. Acquis communautaire — pasiekiamas ir neiSvengiamas dalykas . Tai tik
laiko klausimas. Integruotis reikia jau Siandien ir integruotis tuo pagrindu, kuris
nereikalauja pasirengimo ir pereinamyjy laikotarpiy. Jis yra, tik reikia pasiryZzti biitent
ji - Europos dvasig - pakelti auks¢iau veterinarijos standarty ir sgvartyny direktyvy.

Tad ne Nicos sutartis, kurianti seng Europa, ir ne akademiné diskusija sukurs patikima
kontinento ateitj. Jg sukursime pamile vieni kitus. Kaip myléti Siame tekste iSmokyti
nesugebésiu, nors jauciu, kad man tai - miisy visy bendrumas amzinyjy vertybiy
pagrindu. Pagrindu, kurio negalima grieztai aprasyti teisés normomis, pagrindu, kurj
reikia jausti, reikia sugebéti SiuolaikisSkai, moderniai (o gal jau ir postmoderniai)
interpretuoti.

skoksk

Tokioje svajoniy Europoje problematiskas lieka Ryty Europos klausimas — Ryty
Europos, kaip geopolitinés koncepcijos, klausimas. Jeigu ne kartu su Europos Sgjunga
— nauja ar sena — tai kaip?

The European savaitra$¢io apzvalgininkas Peteris Millaras pazymejo, kad Europos
identiteto atsiradimui ir i$likimui dideles reikSmés turéjo turky keliama grésme. Tai
tiesa. 1453 metais kritus Konstantinopoliui Europos civilizacija pajuto, kad jai
egzistuoja reali grésmé. Antra tokia grésmé buvo Soviety Sajunga. Kas toliau?

Turkai Europa netapo. Tiesg sakant, Europa nelabai Turkijos ir ilgisi. O Rusijos?
Nepaisant kai kuriy teoretiky graziy vil¢iy, jog postkomunistiné Rusija gali tapti tikra
Europa, kaip kaZzkada tapo postnacistine Vokietija, ji tokia netaps. Vokietija 1945

metus priémé kaip tam tikrg istorinj teisinguma ar bent jau mokestj uz klaidas. Tegu ir
sukandus dantis, ji savo fizinj pralaiméjimg transformavo j demokratijos ir Zmogaus
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teisiy triumfa, sugebejo jrodyti, kad pralaimejo naciai, o triumfavo ta Europa, kokig
turime Vakaruose Siandien.

Rusija Saltojo karo pabaiga jrasé j savo istorija ne kaip demokratijos pergale, o kaip
sistemos pralaiméjima, kurj sutapatino su savo, kaip valstybés, pazeminimu. Ne vien
Komunisty partijos jtaka, bet veikiau Rusijos supratimas apie save kaip j neturincia
teisés pralaimeti ir susilpnéti valstybe, neleidzia jai pasielgti “vokiSkai”, atsisakyti
visko, kas gali jtarti jg esant agresyvig ir piktavaliska.

Rusija vis dar kariauja dvimatj geografinj kara, jsitikinusi, kad teritorija ir resursai yra
Salies galybés garantas. Zmogus néra tokia vertybé kaip geografija ir resursai. Rusija
vadovéliuose uzsienio Salis ir save vis dar apibiidina plotu ir iStekliais, o ne
zmogiSkuoju potencialu. Rusija, tvirtai jsitikinusi, kad jos, kaip didZiosios valstybés,
statusas nekvestionuojamas, skausmingai gyvena su teritorijos praradimais ir savuoju
fiziniu/ekonominiu silpnumu. Bizantijos ar Osmany istorija byloja, kad
nesusigrazinus geografinés ir fizinés jtakos, silpné¢jimas tesiasi, jis gali testis ilgai net
Simtmeciais, bet yra negrjztamas.

Beje, pazymeétina ir tai, kad staciatikyb¢, pralaimejusi Konstantinopolj, dar nebandé
savo tikrojo revanso, o kataliky Europa su islamu jau prisikariavo. Tad gal galima
tikétis bandymo atsirevansuoti? Katalikams ir protestantams apartheidas Rusijos
atzvilgiu biity kur kas geriau nei karas su ja.

Carlas von Clausewitzas moké, jog pralaiméjusi karg Salis stengiasi rasti revanso
galimybe. Rusijai tai padaryti nelengva. Revansui tiesiog atsikariaujant teritorija
triksta jegy, tapti ekonomiskai galinga valstybe ir taip diktuoti savo salygas néra
Sansy. Kad ir kokios buty kalbos i§ oficialiy tribiiny, Rusija gerai suvokia, kad
integruotoje Europoje vieta jai tokiai, kokia ji yra, nenumatyta, o jeigu ji sitiloma, tai
1§ hipokritisko mandagumo, minétos vientisos ir laisvos Europos kontekste. Rusija
supranta, kad Europa leidzia jai tvarkytis savo namuose, bet tik savo namuose ir moka
pinigus tik Rusijai, netrukdanciai europieciams kurti savo integruotg laimingg biiti.
Rusijos “namai” - tai ji pati, Rusijos “kiemas” - tai ja supanti Nepriklausomy
Valstybiy Sandraugos Saliy grupé.

Skirtingai nuo Vokietijos, kuri galéjo tapti didesnés bendrijos nare, Rusijai tai
padaryti sunku. Ji per didelé, kad nebiity jtarin¢jama noru vyrauti, nors dél savo
istorings patirties ir siekia biiti vyraujancia. Tad Nepriklausomy Valstybiy Sandraugos
ateitis nejsivaizduojama kitaip, kaip Rusijos vyraujancios sandraugos ateitis.

NVS valstybés ta gerai supranta. Supranta, kad jos taip pat nejtrauktos j biisimosios
Europos sudéti, bent jau Siam laikui paliktos savotiSkam “piidymui” — wait and see —
kas 18 jy iSeis. Paskuting viltis, jog 1§ senos Sovietinés Sgjungos iSaugs bent viena
nesgjunginé valstybé, buvo Ukraina. Bet ir ji iSbléso. Ryty Europa, kaip kazkada
teritorija uz besiginancios Romos imperijos riby, lieka, europiecio akimis, civilizuoty
barbary zeme, kuria reikia rapintis tiek, kad nekilty grésmé tikrajai civilizacijai.
Rusijos ir NVS evoliucija liudija polinkj ne Rusijos — demokratinés Europos
valstybés, o Rusijos — amziaus pradzios i$ dalies demokratinés imperijos kryptimi.
Stipri ir agresyvi Rusija Europos kohezijg tik stiprinty, silpna ir pasyvi, kokia yra
dabar, silpnina. Argumenty, kad Rusija sustiprés per artimiausig deSimtmetj, rasti
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labai nelengva, o jie ne randami, bet iSrandami. Tad Rusija, virstanti antrgja po
Turkijos eurazijine valstybe, nepaleidzianti i§ savo interesy sferos buvusiy SSSR
respubliky, veikiau pasyviai stebés Europos integracijos pergales ir pralaiméjimus
negu darys jiems jtaka.

Tuo tarpu Balkanus tvarkyti ir reikia, ir verta. Didziausias XX amziaus eksperimentas
regione — Jugoslavija — baigtas. O kas vietoj jos? Vakary Europa buvo gerokai
iSgasdinta byrancios Jugoslavijos kary, | potencialiai civilizuoty tauty sarasg jrasiusi
tik slovénus. Dabar aiSku, kad sarasa teks ilginti. Deytono taikos jgyvendinimas
uztrunka kur kas ilgiau nei manyta, tac¢iau ilgainiui ji taps taika, ir tauty bei religijy
miSraing bus galima pateikti kaip patiekala Europos a la carte gurmanams. Pastarieji
tikriausiai “suvirskins” Kroatija, gal véliau - Serbija su Makedonija. Nors nei serbai,
nei albanai nepriims dalinés integracijos kaip savo istorinio siekio, vargu ar galés
papriestarauti Siam, ne paciam blogiausiam sprendimui. Kas Zino, gal kiti busig
blogesni. Balkanai, biidami savo istorijos belaisviai, ir toliau liks lokaliniy konflikty
inkubatoriumi, nebent juos sékmingai uzvaldyty nauji charizmatiniai diktatoriai.

Taciau tai dar ne visa Europos ateitis. Jai svarbu ir tai, kas vyksta toliau, uz horizonto.
Teritorijoje, nematomoje pro Briuselio langus.

157



XVIII skyrius. Nuo ko priklauso Europos likimas

Diplomato pastebéjimas

Vadinamosios mokslinés fantastikos kiiréjy futurologinés prognozes labai priklauso
nuo laikmecio. Po renesansisky utopijy apie laisvus ir nepriklausomus pilieCius
klestéjo Zanras, rodantis, kad Zmonijos ateities buitis bus salygota mokslo ir technikos
pazangos. Politinis gyvenimas technikos ir moderno epochos rasytojams atrodé biisigs
harmoningas ir racionalus.

XX amziaus antrojoje puséje Zmonijos ateitis, atrodo, turéjo pasukti kosmoso link, gi
planetai, vardu Zemé¢, pranaSauta ekologiné katastrofa ir globalinis konfliktas.

XXI amziaus pradzioje kosmosas tapo nejdomus, Zzmonija pasinére j interneto
raizgyna, saves klonavima ir pan.

Taciau idomu tai, kad jokia science fiction nenumaté ir nenumato laimingos pasaulio
demokratijos rinkos ekonomikos ir pilietinés visuomenés saglygomis. Pagrindinés
problemos, su kuriomis visuomen¢ susiduria, kad ir kg iSmokty ir kad ir kg pasiekty —
tai moral¢, meilé, sgziné, géda. Atrodo, to neiSmokstama...

Miisy pasakojime apie dinozaurg triksta vieno evoliucinio elemento — aplinkos
poveikio. Jau beveik iSsiaisSkinome, kad Europa su savo besiblaskymu dideliame kiine
tampa dinozauru. Taciau jg dar veikia ir pasaulio aplinka, ir biitent ta aplinka gali tiek
iSgelbéti, tiek ir prazudyti Europg dinozauré¢jimo procese.

Kaip jau esu sakes, kazkada europieciai, biidami ne tik smalsts, bet ir agresyvis, tapo
pasaulio valdovais, sékmingai ar maziau sékmingai paséjo savos civilizacijos séklg
kituose kontinentuose.

Norétysi zinoti ir tai, ar Siandien pasaulis ir jo didZiosios valstybés turi kokj nors
generalinj plang ir taip pat gyvena ad hoc stiliumi? Ar pasaulis gali kaip nors
koreguoti dinozauro evoliucija?

Svarbiausia pasaulio valstybé Siandien yra JAV. Siandien ji — miisiskio dinozauro
sgjungininké, taip pat ir europietiSsko agresyvaus smalsumo rezultatas. Samuelio
Huntingtono manymu, JAV tampa vienintele supervalstybe gana ilgam laikui. Tac¢iau
jine tik vienintelé. Ji — vieniSa supervalstybé. Vienisa ir unikali, nes nepanasi j jokias
kitas nei savo prigimtimi, nei galimybémis, nei galiausiai galima evoliucija.

Ar kas panaSaus jau iSgyventa Romos laikais, kai Roma buvo vienintel¢? Ar taip buvo
Azijoje, kai turéjome vienintele stiprig Kinija? Tikriausiai daug analogijy nerasime.
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JAV yra valstybe, kuri turi ne tik regioninj, bet ir globalinj galios monopolius. Taip
dar niekados nebuvo. JAV, kaip saké ne karta minétas Zbigniewas Brzezinskis, yra
tikriausiai pirma ir paskutiné globaliné supervalstybé. Ji atitinka pripaZintus
didZiosios valstybés kriterijus. Ji turi globalinj karinj pajéguma, globaling ekonoming
itaka, globalinj kultiirinj patrauklumg ir viso to rezultata - globaling politine jéga. Tai
pirmoji neagresyvi, nepiktybiné globaliné supervalstybé, unikali savo kulttira, dora ir
stipri supervalstybé.

Emocionaliai Amerika kaip valstyb¢ kelia ne baime, o pavyda ir, uzuot susivienijus
pries ja, skatina buti jos draugu, biti kaip ji. Tiesiog dauginti pasaulyje Amerikos
etalong ir tieck. Amerikos sajungininkai yra ne tod¢l, kad jie yra stipris, o tod¢l, kad
yra silpni, ir jiems reikia Amerikos tokios, kokia ji yra. “Zemuoju* — buitiniu emocijy
lygiu vyrauja kazkas panaSaus | pavydzig baime, kazkas panasaus i ezopiska lapés ir
vynuogiy sindromg. Valstybiy lygiu atsiranda ne tik pagarba Amerikai, bet ir
konkurencinis patriotizmas bei priminimas, kad amerikieciai pasaulyje - ne
vieninteliai.

Kalbéjome, kad Rusija yra silpna ir gali sunykti, Europa turi uztektinai daug priesy ir
grésmiy, kad nesijausty patikimai saugi. Ar JAV yra saugi valstybé? Ar yra koks
barbaras netoli jos sieny, galintis kuo nors grasinti. Ar amerikietis “is gatvés ™ tiki,
kad Libija ir kokia nors Siaurés Koréja kelia grésme jy taikiai ir teisétai bui¢iai? Ka jau
ten kalbéti apie Kolumbijos narkomafija bei Fidelj Castro...

Teoriskai JAV yra pajégi bet kokiai globalinei misijai. Taciau kyla pavojus, kad
globaling Amerikos galig sunaikins ne kas kitas, o pacios Amerikos vertybiy
globalinis poveikis. Amerika, biidama pernelyg atvira, politiSkai nuoSirdi, praranda
galimybe turéti vidaus politika, praranda galimybe ka nors spresti be pasaulio Zinios ir
pasauliui prieStaraujant. Amerikietiska diskusija apie pusryciy desrelés ilgj palieCia
visg pasaulj ir gali nulemti net tokius dalykus kaip NATO plétra. Tad amerikieciui
gali kilti noras tiesiog nusispjauti j visg globalinés valstybés atsakomybe ir bent
truputj pagyventi uZrakinus savo namo duris ir uZtraukus uzuolaidas. Amerikietis nori
matyti pasaulj i§ savo virtuves ir visai nesiripinti “tikraja” geografija. Amerikos
geografija, geografinis pasaulio suvokimas emociskai daznai visai neeuropietiskas/-i?.

Tai, kg pasakiau, viena i§ gyvenimo smulkmeny. Brzezinskis nurodo net dvideSimt
stambesniy ir smulkesniy problemy, susijusiy su Amerikos sugeb¢jimu islaikyti
pasaulio lyderés pozicija. Tiesa, Cia pat pastebima, kad tikry konkurenty Amerika
neturi. Nei Japonija, nei suvienyta Europa neturi viso komplekso savybiy, leidzianciy
dominuoti pasaulyje. Pastarosios galias daryti kultiiring ir filosofing jtaka riboja vél
atgime¢ europietiski parapijiniai interesai ir savotiskas politinis bei ideologinis
nuovargis. Japonija ar Kinija netiki, kad gali biiti supervalstybés. O Amerikai triiksta
vidinés politikos, kuri jg daryty norincia biiti supervalstybe. Vienintele ir
nepakei¢iama. Dabar Amerika tokj norg demonstruoja tik kartkartémis. Amerikos
kalba tarptautinés bendruomenés vardu labai nejtikinanti, Amerika taip kalbédama
jauciasi vienisa.

Taciau, kaip sako minétas autorius tame pat Nebevaldomame pasaulyje, istorija moko,
kad supervalstybé negali vieSpatauti ilgai, jeigu ji, pasitikédama ir didziuodamasi
savimi, nepasiiilo visam pasauliui reikSmingos misijos. Tokia buvo Romos,
Prancuzijos, DidZiosios Britanijos patirtis. Taciau jeigu $i misija neturi vidinio
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Moralés kodekso, apibrézianc¢io bendras elgesio normas kaip pavyzdj kitiems, tautinis
pasididziavimas gali i§sigimti j tus¢ig ir nepatrauklig tauting puikybe. Galiausiai ji bus
kity atmesta. Panasiai Zlugo Soviety imperija. Stai kodél vidiné §iy laiky Amerikos
dinamika - ne vien ekonoming, bet ir kultiiriné - yra tiesiogiai susijusi su Amerikos
galimybémis daryti konstruktyvig jtaka globaliniy permainy tékmei.

Ar kaip nors galima sureaguoti | Amerika, kaip supervalstybe, ar galima jai kg nors
pastatyti prieSpriesiais?

Ar reikia? Gal tiesiog pasilikti Amerikos Sesélyje? - juk tai visiSkai neskausminga.

Europoje visada buvo ir bus diskutuojama apie tai, kick Amerika jai reikalinga. Tos
diskusijos temy gausybé: ar JAV yra biitina Europos gynybai, ar tik pageidautina, ar
ES yra JAV ekonomikos partneré, ar konkurenté, ar Rusijos méginimai tapti
eurazijine valstybe ir konstruoti geopolitines konsteliacijas su Kinija ir Indija,
grasinant Amerikai, kiek nors reikSmingi Europos atei¢iai? Galiausiai, kokia yra
pacios JAV ateitis ir kas atsitiks Siai pasaulinei imperijai silpstant?

Europos dinozauras neranda atsakymo. Amerika yra jj saugantis aplinkos elementas,
taciau elementas, kurj Europa jau smarkiai iSeikvojo, jsitikinusi, kad Amerikos
buvimas Europoje yra pacios Amerikos interesas, kad ir kaip dinozauras elgtysi. Kai
Billas Clintonas savo dar pirmoje rinkimy kampanijoje paSmaikstavo nusisuksigs nuo
Europos | Azija, europieciai priemeé tai lyg poksta, jsitiking, kad to nebus.

Kol Europa nesukurs politinés tapatybés ir nesuteiks savo vienybés vizijai
ambicingesnio ir patrauklesnio turinio, ji liks beveidé ir bedvasé. Amerika gi tokia
neatrodo, taciau jspudis, kad ji palengva atsisako moraliniy ir etiniy kriterijy, vis
stipréja. Jungtinés Valstijos negali biiti nei pasaulio policininkés, nei bankininkés, nei
moralistés. Pirmajai misijai triiksta legitimumo, antrajai - likvidumo, treciajai -
nepriekaistingos reputacijos.

Emocionaliai amerikieciai vis dar europieciy palikuonys, palikuonys ty, kurie Siandien
integruojasi. Nors kalbama apie “geltonuojancig” ir besilotynizuojancig Amerika, kurj
laikg Europa liks jai prioritetu, o Bosnija ir Kosovas, NATO bei sajungininkai bus
visai ne tas pats, kas Vietnamas ar Somalis. Bus kur kas svarbiau.

Taciau Amerikos resursai néra neiSsenkantys. Tq Europos dinozaurui vertéty zinoti.

skoksk

Biisimoji Eurazijos geopolitika iSdéstyta ZbigniewoBrzezinskio knygoje DidzZioji
Sachmaty lenta. Jis mano, kad daugiausia reikés dirbti individualiai su didziosiomis
valstybémis, o ne iSrasti ir naudoti kokj nors kolektyvinio saugumo mechanizma.

Azija ir islamo pasaulis, iSnaudodamas europieciy istorinj mazochizmg ir
nuolaidziavima, gali sékmingai pareiksti pretenzijas j vis dar Europos ir
transatlantinés bendrijos diktuojamg pasaulio tvarka. Tuomet iSsipildyty Huntingtono
pranasystés. Civilizacijy konflikto akivaizdoje ne Europos Sajunga, o veikiau
geografiné ar net kultiiriné Europa bus lemiamas gynybinis veiksnys. Nebeliks kitos
iSeities kaip tik vieSai prisipazinti, kad bendrai gynybai netrukdo nei skirtingi Soviniy
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standartai, nei korupcijos liekanos, nei angly kalbos Ziniy stoka. NATO gali pléstis
akimirksniu, kad tik nestigty kandidaty.

Huntingtonas nepranaSauja neiSvengiamo karo tarp civilizacijy, tiktai numato karo
galimybe. Néra nieko, kas jrodyty, jog Vakary krik§¢ionybé su Ryty krikS¢ionybe
negaléty susitarti, kaip jau ne kartg yra susitarusi. Vakary kriks¢ionys “issikariavo”
tarpusavyje ir dabar konfliktas tarp jy nejsivaizduojamas. Rusijoje ir Serbijoje yra
jégy, kurios mano, kad Fiodoro Dostojevskio ideologijos vedamos galéty ne tik
atsispirti slaptajam velnio agentui — Romos popieziui, bet netgi pabandyty nugaléti
visus vakarietiSkus krik§¢ionybés “iSkraipymus”.

Logiskesnis atrodo kriks¢ionybés ir islamo karas, kuriame krik$¢ioniy Sansai ne tokie
jau ir dideli. Islamas plinta, plinta agresyviai, plinta pac¢iomis krik§¢ionims
neparankiausiomis formomis. Karo galéty nebiiti, jei, uzuot kalbéje apie civilizacijy
karg, bandytume jgyvendinti “civilizacijy dialogg”. Tq bando daryti ne tiek politikai,
kiek mokslininkai ar kultiirininkai. Pazymétina, kad politikus kazkuria prasme tai
mazai jaudina. Turbtit mano, jog tai ne jy veiklos sritis, mat vis dar nekonfliktiska.

Krik§¢ionybe, kaip Senovés Roma, pasirinkusi grynai gynybing strategija, nors
vizualiai ir galingg, viena po kitos praranda pozicijas ir jtakg pasaulyje. Krik§¢ionys
leidZiasi niekinami, verCiami atgailauti net ten, kur nekalti, be to, ir patys né kiek
negaili saves, versdami savajg krikS¢ionybe taikytis prie kazkokio mistinio
“progreso”.

Taciau islamo ekspansija Siandien dar negarantuota. Islamo regiono Salys, kaip ir
kazkada kriks¢ionys, gali paskesti tarpusavio santykiy aiskinimesi ir Europa su jos
krikSc¢ioniSkaja kultiira palikti laukti geresniy laiky.

Europieciai galéty iSnaudoti islamo tarpusavio nesusipratimus, galéty paméginti
"atgriebti" i§ islamo jtakos seny europinés kultiiros regiony centrus Mazojoje Azijoje
ir Vidurio Rytuose. Turkija "atgriebiama", tik ne acquis communautaire metodu, ji
akceptuotina kaip Europos valstybé. Tam reikia, kad europietis imty kitaip mastyti,
atidziau jsiklausyty, kg masto europieciu norintis biiti turkas. Toliau — Libanas,
Izraelis, Sirija, gal Egiptas, Libija, Alzyras, Tunisas. Vargu ar “atgriebiama” Viduriné
Azija, Indija, Pakistanas. Labai nesunku, tik reikia Siek tiek resursy, sukriks$¢ioninti
Afrika, ypac tuose regionuose, kur islamas dar netapo vietinio patriotizmo simboliu.

Kinija ir Indija, tegu ir masyvis gigantai, néra Europos dinozaurui kuo nors
grésmingi. Europieciai, jprat¢ mastyti ekonominémis kategorijomis, be abejo, pritars
— §iy Saliy gamybos ir prekybos galimybés mazesnés uz fizines. Afrika Europai vis
dar pernelyg toli, kad jos itaka dinozauras artimiausiu metu tiesiogiai jausty.

Atrodo, kad civilizacijy karo buty galima i§vengti, jeigu jam Europa ir visa
vadinamoji transatlantiné bendrija imty intensyviai ruostis. Techniniy priemoniy lyg ir
uztekty, su zmogiSkaisiais iStekliais kebliau, taciau nei viena, nei kita néra pergalés
garantai. Jeigu kilty karas, tai bty civilizacijy karas. Tikriausiai karas be nugalétojy.

*kxk
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Ar XX amzZiaus pabaiga pasaulyje yra tokia jau laiminga, kaip mums, europieciams,
atrodo?

Billas Emmottas, The Economist apzvalgininkas, pazymi, kad Siandien daugiau
Zmoniy nei bet kada naudojasi keturiomis Franklino D. Roosevelto laisvémis — laisve
nebijoti ir neskursti, laisve kalbéti ir tiketi... Taciau ar tai néra europiecio savimylos
euforija? XXI amziaus pradzios europiecio, patikéjusio X VIII amziaus Svietimo
epochos idéjy triumfu, euforija? Savimylos, uzsimerkiancio ne vien prie§ Balkanus ir
Rusija, bet pries kur kas platesnio masto Zudynes Azijoje ir Afrikoje, euforija?

Brzezinskio pranaSysté visiSkai prieSinga Fukuyamos optimistinei “istorijos pabaigos”
vizijai. Pranasysté, pasirodziusi beveik kartu su Huntingtono svarstymais apie galima
civilizacijy konflikta (kaip teigia pats autorius, Huntingtono rankrastis pasieké ji
tuomet, kai knyga buvo atiduota leidyklai). Svarbiausiu istorijos bruozu, anot
autoriaus, tampa nenuoseklumas ir daugiafaktoriSkumas, ka, beje, Europos Sajungos
pavyzdziu nebuvo sunku jrodyti.

“Totalitarinés doktrinos diskredituotos - ir tai sveikintina. Taciau religijos vaidmuo
nustatant moralinius standartus taip pat sumazgjo, o vartotojiskas etosas tampa etiniy
standarty pakaitalu. Zmonijos gebéjimas kontroliuoti save ir savo aplinka auga
geometrine progresija, o miisy materialiniai liikesc¢iai - dar grei¢iau. Tuo tarpu misy
visuomeniniai moralinio iSrankumo ir savikontrolés kriterijai tampa vis painesni.
Etiné painiava apsunkina istorijos suvokimg”, - raSo Brzezinskis.

Jeigu svarstymus apie pasibaigusj amziy baigsime dzifigavimais, jog beprotyb¢ jau
praeityje, miisy supratimas apie istorijos eigg ir pasaulio tvarka bus labai ribotas. “Ar
Zmonija mokosi 18 istorijos? Ar tikrai XXI amziaus iSvakarése Zmonijos politinio
mastymas, atsizvelgiant | XX amziaus politikos beprotybes, tampa brandesnis? Ar
niinai galima tikeétis globalinio sutarimo liberaliosios demokratijos pagrindu? Pagaliau
- kas ne maziau svarbu - ar liberalioji demokratija pateikia prasmingus atsakymus j
pirmakart iSkylancias socialinés egzistencijos dilemas?”

Galima pridurti, kad pasibaiges Simtmetis buvo tikriausiai paskutinysis Europos
amzius. Ar Azijos ir Afrikos politinis pabudimas nesukels dar didesniy beprotybiy?

Brzezinskis pabrézia, kad iSskirtinis dabartinio politinio pabudimo ypatumas yra tas,
jog jis vyksta daugiausia dideliy jsipareigojimy neturinciame filosofiniame kontekste.
I$skyrus Islamo Salis, kur fundamentalizmo politinés tendencijos yra pastebimos,
pasaulio politin¢je arenoje dominuoja retorika ir vertybeés, orientuotos j vartojima ir
iSkeliancios egoistinj asmenin] pasitenkinimg kaip svarbiausig politinio veiksmo
tiksla. ISsivyscCiusiy Vakary Saliy gyvenimo biido, kaip ji rodo pasauliné televizija,
itaka ypac svarbi, nes skatina pasaulj pirmiausia gausinti materialines gérybes ir
skubiai tenkinti moralés neribojamus asmeny norus.

Demokratijos instinktai - nebiitinai politin¢ kulttra. Stokojant pastarosios, diskusijos
virsta kivir¢ais, nuo kuriy ir nauji (8j sykj “hungtingtoniski”) karai nebetoli. Nacizmas
buvo netvirtas ir sunyko pralaimeéjes kara, komunizmas gyveno ilgiau, taciau pasirodé
bejégis pries savo paties generuotg minimaliy pragyvenimo priemoniy deficitg.
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Tai ne kas kita kaip dinozauréjimas, tiktai jau ne Europos, o globaliniu mastu.
Procesai, vykstantys integruotame senajame kontinente, Brzezinskio manymu, yra
globalinio pobiidzio.

skoksk

Komunizmo Zlugimo pasekmeé, kaip pasirodé, yra ne demokratijos ir tradiciniy
vertybiy triumfas, 0.Brzezinskio vartojama sagvoka - kornukopija - Gausybés Rago
ieSkojimas ar kiirimas. Demokratijos géris imtas suvokti kaip leidimas realizuoti
hedonistinius instinktus... Visa kita - tiesiog nepragmatiskos juokingos smulkmenos.
Kelyje j kornukoping visuomeng laisvé atsiskiria nuo atsakomybés - leidziama viskas,
kas patogu ir malonu, netgi pabréziant, kad tokie leidimai yra kone svarbiausi
civilizacinés tolerancijos ir universalumo pasiekimai.

Vakarai Saltajame kare kovojo su moraliniais argumentais, todél ir tapo pranasesni.
Deja, po spektakuliarios karo pabaigos jiems patiems moraliniai argumentai
nebeatrodo svarbiis. Vidurio europieciai, taip pat ne maziau spektakuliariai kovoj¢ su
rezimais, neretai savo paciy iniciatyva tapo pragmatikai, pragmatikai pacia
negraziausia forma. Ne visi. Vaclavas Havelas liko toks, koks ir buvo kovodamas.
Daugelis kity, didesniy ar mazesniy didvyriy, atsisaké moralinio autoriteto,
manydami, kad tikroji politika yra grubi ir negailestinga. Bet suprasti, kg reiskia
moralé ir gera valia, ne taip jau sudétinga. Argi ne geros valios déka egzistuoja tokios
sutartys, kaip Branduolinio ginklo neplatinimo sutartis. Pakanka tik valiai dingti ir
niekas pasaulio neapsaugos. Sutartis be geros valios yra nieking.

Pirmasis XXI amziaus deSimtmetis, kaip pra¢jusios epochos tasa, bus nelengvas. Kaip
buvo minéta VI skyriuje, ekonomikos, demokratijos ir kiti visuomenés raidos ciklai
Siame deSimtmetyje “Zada” sukurti ne paciag palankiausig aplinkg Europai. Apie 2005-
uosius Europa jzengs i nauja emocinés politikos etapa. Jeigu Europos integracija
pagal acquis communautaire nejvyks iki emocinés politikos pakilimo, grei¢iausiai ji
nejvyks niekada, nes nebe acquis bus zmoniy galvose. Vidurio ir Ryty Europa
skausmingai bandys rasti savas vertybes, nebiitinai atitinkancias demokratijos,
pilietinés visuomeneés ir rinkos ekonomikos dogmas. Nauja diktatiiry ir kruviny kary
banga ateina Afrikoje ir vargu ar soti ir laiminga Europa su Amerika gali kaip nors
uzkirsti kelig Siems procesams. Azijoje. Tikétis, kad po markosy ir suharty didZiosios
kontinento valstybés pasuks demokratijos keliu, jau beviltiska. Kinija ir Vietnamas
net nemégina vaidinti demokratijy. Vis maziau demokratijos zaidimus Zaidzia
buvusios SSSR respublikos. Lotyny Amerikoje neatsirado nieko, kas po keleriy mety
sukty Salis } eilinj diktatoriSky rezimy laikotarpj. Vienintelis regionas, kur
demokratijos, rinkos ekonomikos ir pilietinés visuomenés viltys turi galimybé
i8sipildyti — Vidurio Europa — vis dar formaliai netapusi Vakary Europos dalimi.
Sudétingg laikotarpj Europa sutinka jklimpusi ilgose derybose dél 29 formaliy skyriy,
besibaigiant laikui, palankiam integracijai.

Brzezinskio cituojamas moralinis autoritetas Vaclavas Havelas teigia, kad mes turime
atsisakyti arogantisko jsitikinimo, jog pasaulis yra tiesiog galvosukis, kurj reikia
iminti, masSina su naudojimosi instrukcijomis, laukian¢iomis, kada jos bus atrastos,
informacijos duomenys, kuriuos reikia sugriisti i kompiuterj tikintis, kad anksciau ar
véliau jis i§spjaus mums universaly sprendimg. Dvasinio bendrumo tarp Vakary ir
Vidurio Europos kreditas senka.
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Taciau moraliniai autoritetai Siandien neturi didelés jtakos pasaulio raidai. Aisku, kad
galimos tokios raidos pasekmés - globaliné demoralizacija, vadinamoji kulttriné
pornografija (gerai viskas, kas juslinga, seksualu, sensacinga), taip pat did¢janti
priesSpriesa tarp nepasotinamo vartotojo (beje, labai besididziuojancio savimi) ir
alkano stebétojo.

Popieziaus Jono Pauliaus II enciklikoje Centesimus Annus teigiama, jog troSkimas
gyventi geriau néra blogas, bet netikes yra toks gyvenimo biidas, kai labiau
orientuojamasi  “turéjima”, o ne j “butj”, ir kai turéti daugiau siekiama ne tam, kad
biity daugiau, bet kad malonus gyvenimo praleidimas tapty galutiniu tikslu.

Nors Europa turi neabejotinai gery savybiy, Siandien daugumai europieciy labiausiai
ripi geras gyvenimas, apibiidinamas sgvokomis, gilesnio filosofinio turinio
neturincios, vartotojisSkos etikos sgvokomis. Dabar naujos Sventyklos - supermarketai
ir disneilendai, o jos misija vis labiau orientuojasi j materialistiniy ir jausminiy
igeidziy tenkinima. Nenuostabu, kad gyvenimas nesugebancioje skelbti savy vertybiy
Europoje kelia tuStumo ir vienatvés pavojy. Dél paplitusio tuStumo jausmo ir
ripinimosi pirmiausia ZemiSkomis gérybémis atsiranda galintis kelti nesantaikg
politinis nuobodulys. Tai parafrazés teksty, kuriuos kuria Zzmonés, (vis dar) vadinami
moraliniais autoritetais.

Brzezinskio iSvadose vyrauja tezés, artimos frazei: “Jeigu Zmonija nori valdyti savo
likima, jai reikia jveikti globaling dvasios krize. Sis noras turi remtis supratimu, jog
visuomenes gyvenimas ir objektyviai, ir subjektyviai yra pernelyg sudétingas, kad
bty perbraizomas pagal utopinius projektus. Naujyjy amziy dogmatiniai jsitikinimai
privalo uZleisti vieta pripazinimui, kad Zmonijos padétis i§ esmés yra persunkta
atsitiktinumo...” Gal dvasiné krizé nesibaigs savizudybe ir pasaulis ras savo naujaja
posttotalitaring morale?

Viltingumo ne vienam autoriui netriiksta. Taciau Siandieng viltimi guostis lyg ir
nesolidu. Tad gal viltys - tik nauja saviapgavysc¢iy puokste?
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Pabaigos Zodis

Diplomato pastebéjimas

Daugybegje susitikimy su rinkéjais, agitacinése kampanijose kalbu apie Europa tai, ka
manau. Tac¢iau misy rinkéjai “iSgudrinti” - jie mano, kad kiekvienas pasaulis biitinai
turi turéti ir geraja, ir blogaja puses. Tad paklaus¢ manyjy kalby, daznai ima
reikalauti, kad Europos integracija ne tik gir€iau, bet ir peik¢iau, t.y. nebtciau
SaliSkas.

Manydamas, jog mums reikia integruotis ] vieng stiprig Europa, ir integruotis kuo
greiciau, nelabai randu, ir tiesiog emociSkai nelabai noriu, ieskoti argumenty pries.
Rinkéjams sakau, kad esu jsimyléjes ir savo mylimosios neigiamomis savybémis
tiesiog nesidomiu.

Taciau ne visi, atrodo, Europa myli. Reikalauja pasakyti, kas joje blogo, nes kitaip ja
netikésig. ..

Tad gal kartais reikia ir to?

Rasiau $ig knyga kaip nuotykj. Tad joje, kaip ir visoje nuotykinéje literattiroje,
nevengiau poksty, akibroksty, kaskadiniy elementy. Taciau ne tam, kad jtik¢iau
publikai. Tai dariau, kad parodyc¢iau, jog didZioji ir mazoji politika, kiek rimtais
nesidéty jos organizatoriai ir veikéjai, yra smagus nuotykiy Zanras, o aistra, meile,
nuomone ir kaprizas — kur kas stipresnis jausmas nei ekonominis ar socialinis
pragmatizmas.

Gyvendamas Europoje — nuotykiy Zeméje — ir pats patyriau ne vieng emocingos
politikos akcija, netgi buvau jos dalyviu. Dalyvavau mitinguose verciant marksizma
leninizmg, émiausi tada dar opozicinés spaudos, i§ gamtamokslininko pasukau
politikos moksly studijy link. Galiausiai visada laikes save europieciu, visg laika
stengiausi jrodyti sau esas ne ka ne blogesnis europietis uz gyvenantj Paryziuje ar
Prahoje.

Nors turéciau gerbti ir myléti savaji kontinenta, kaip sakoma,[?] ex officio, noriu biiti
europietis labiau savuoju apsisprendimu. Ir ji darau svarstydamas, galbiit klysdamas,
vertindamas Europg 1§ savy emociniy pozicijy.

Méginau jrodyti, kad Europos ribos priklauso nuo miisy iSankstinés nuostatos, kg
laikyti ir ko nelaikyti europieciais. Méginau jrodyti, kad istorija nesibaigia, kad
istorijos planavimas, lygiai kaip ir ekonomikos ar politikos planavimas, yra
pseudofuturologija, vertinga tiek, kiek siilomus projektus emociskai priima
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pagrindinis sprendéjas — vadinamasis Zmogus is gatvés. Pastarasis gi turi skrandj,
taciau turi ir $irdj, kuri toli grazu ne visada siiilo patj racionaliausig sprendimg.

Neplanavau ir neturéjau tikslo nupasakoti ir numanyti, kas nutiks po dvejy - trejy
mety, taciau vis tiek jrodziau sau, kad joks racionalus Europos planavimas
nejmanomas. Jmanomas tik emocinis planavimas ir politiky uzduotis yra nebuti
tokiais nelanksciais pontijais pilotais, bet stengtis paveikti visuomenés nuomoneg.

Nenor¢jau tapti ir liaudies tribiinu, Saukianciu kur nors stoti ar nestoti. Kiekvienas
pats turi susidaryti savo nuomong apie tai, ko jis nori. Ko jis nori kaip zmogus, kaip
savos tautos atstovas. Galiausiai, kaip europietis — kaip reikty perpiesti Europos
zemélapj dabar.

Zemélapiy perpiesimo baimé - valios problema. Zemélapiy perpiesimas yra
permanentinis procesas, kadangi kinta valstybés sagvoka, kinta tautos ir jy ribos...
Nebijokime perpiesti. Sieny nelieCiamumas - politinés baimés legalizavimas, istorijos
stabdis, jis egzistuoja tik tol, kol i$ tiesy sieny nereikia keisti.

Europieciams reikia gyventi labiau romantiskai nei planingai, labiau jausmy nei proto
ir jégos pasaulyje, nesureikSminti technikos ir jos neglorifikuoti. Pries kelis
desSimtmecius mus aplanké seksualiné revoliucija, tikinusi, kad jei gerai jvaldysime
technika, busime laimingi. Technikos, kama_sutry, vibratoriy epochoje Seimy
stabilumas tikrai nepadidéjo. Seksualiné revoliucija nepadaré zmoniy laimingy, —
vaikai, gime i§ pozy gimnastikos, ne laimingesni uZz tuos, kurie buvo pradéti labai
paprastai. Vibratorius nesustiprino nei patriotizmo, nei nacionalinés savimonés.
Laimés pojitis nepasirodé esgs proporcingas bendrajam vidaus produktui ir sekso
techninéms naujovéms. Tiesa, nieko nelaime¢jo ir didZiausi vibratoriy prieSininkai,
taciau aisku viena, be dvasinio rysio tarp zmoniy technika nepadéjo.

Tiesa, ir vél noriu padaryti i§lyga. Daves vienam kitam biciuliui paskaityti knygos
fragmentus, susilaukiau kritikos, kad emocinj faktoriy pernelyg suabsoliutinu. Sutinku
su kritika. Sutinku su tuo, kad emocijos, meilé, politiniai jausmai yra patogus dalykas,
bet tada, kai skrandis jau pilnas ir apsirengti yra kuo. Jokiu biidu neagituociau rinkéjy
pasiduoti populizmams ir pigiam jy apgaudinéjimui. Kuo daugiau rinkéjas supras, uz
ka 18 tikryjy balsuoja, kuo daugiau domésis partijy politinémis programomis,
skaiciuos savivaldybiy ir Salies biudzeto galimybes, tuo jo emocinés viltys bus
civilizuotesnés. Emocijos taip pat gali ir turi biti civilizuotos, juolab politinés.

skoksk

Paleontology teigimu, dinozaury iSnykimo pasekmés, nepaisant jy nemalonaus
vaizdo, nebuvo tokios jau ir baisios. Dinozaury ziitis — tai ir naujy idéjy atsiradimas.
Naujos id¢jos Siuo atveju gali reiksti ne vien XXI amziaus veida — atSiaury pilietiniy
kary, nesibaigianciy konflikty, civilizuoto barbarizmo amziy. Kita vertus, darviniskoji
evoliucijos samprata leidZia teigti, kad i§ $iandieniy Zemés gyventojy artimiausi
dinozaury giminaiciai yra... krokodilai, gi vieni i$ tiesioginiy palikuoniy - pauksciai.

Paukstis turi dar daug dinozauro bruozy, bet ir vice versa - dinozaure jau koduojama

skraidymo galimybé. O skraidymas juk... nuostabi savybé. Gandai apie Europos mirtj
gerokai perdéti.
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Ateitis formuojasi dabartyje. Bet dinozauras negaléjo numatyti, kokios savybés bus
svarbiausios ateityje. Nereikalingi taps... dantys, o reikalingiausiomis taps rodés
baigiancios nunykti priekinés galiinés - sparnai. Tad gal, uzuot saugojus dinozaurus,
laikas pradéti rupintis besiritanc¢iais pauksteliais?
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Priedas Lietuvos skaitytojui.
Kodél mums reikia stoti j Europos Sajunga ir NATO?

Diplomato pasteb&jimas

Ne viename pokalbyje su-Lietuvos pilieciais buvau klausiamas, ar Lietuva,
dalyvaudama derybose dél narystés Europos Sajungoje, ar Lietuva, tapdama Europos
Sajungos nare, sugebés apginti savo interesus. Daugelis klausian¢iyjy savo ruoztu
sitilé ginti nuo europieciy zemés nuosavybe, didzkukulius ir kitus dalykus. Ne vienas
sutrikdavo paklaustas, o argi integracija j euroatlantines strukttras néra tas didysis
prioritetas, dél kurio kai kurie kiti téra mazareikSmiai dalykai.

Kalbéti budavo nelengva — lietuvio jsitikinimas, kad viskas kas, jo manymu,
lietuviska, yra prieSinga bet kam kitam ir kiekviena vertyb¢, ateinanti i§ uz Lietuvos
sieny, pavojinga ir jtartina. Nepadédavo aiSkinimas, kad Lietuvoje skaiciai arabiski,
raides lotyniskos, Sventés kriks¢ioniskos ar romeéniskos, lietuviy folkloras ir gyvenimo
budas prisodrintas tarptautiniy ir europietisky elementy... Maza to — lietuviski
nacionaliniai patiekalai vadinami “cepelinais”, “kugeliais”, “baumkuchenais”,
“zacirkomis” ir “naliesninkais”.

Ka darome stodami j Europos Sgjunga — aukojame save ar atvirksc¢iai — ateiname |
savo natiiralesne biiti? Priimdami acquis communautaire, prarandame kazka
lietuvisko ar atsikratome svetimy, miisy natiiraliam identitetui prieStaraujanciy
dalyky?

Visa, kas iki Siol pasakyta apie Europg ir transatlanting bendrija, apie Europos praeitj
ir dabartj, be abejonés, kelia klausima, kur Lietuvos vieta Siame dinozauréjimo
procese.

Atsakymas visiSkai aiSkus - Lietuvai biitina siekti visomis jmanomomis priemonémis
tapti visy euroatlantiniy struktiiry nare, reikia negailéti laiko ir materialiy iStekliy tam,
kad Vakary valstybés Lietuvos naryste jose laikyty natiiralia Europos raidos dalimi.

Stojimo i Europos Sgjungg ir NATO racionalieji argumentai aprasyti jau daug karty.
Nebenoréciau jy ¢ia kartoti, nebenoréciau varginti skaitytojo skaiciais, rodanciais, kad
integruotoje Europoje ir kasnis bus sotesnis ir gyvenimas moralesnis. Kiekvienas bent
kartg apsilankes Europos Sajungoje pripazjsta, kad noréty matyti ir tokius tvarkingus
Lietuvos kaimus, ir tokius lygius kelius, ir... ach, bet ar tai mums — amziniems
Europos nevykéliams?

Tai gali biiti ir mums, jei Europai biisime pasiruo$e ne tik techniskai, bet ir emociskai.

Tai pasieksime paveike ne savo paciy protus, o jausmus; tuomet nekils nei
referendumy problemy, nei aiSkinimosi, kas gi yra 1S tikro Lietuvos interesas.
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Diskusijose apie Lietuvos interesus persilauZzimas dar nepasiektas. Europa daugelio
miisy tautieciy protuose vis dar tie “Jie”, kuriy interesas, kaip lietuviui atrodo, esas
Itartinas, jokiais biidais ne tapatus misiSkiam. Tiesa, kod¢l negali buti tapatus,
logisSkiau nepagalvojama, tiesiog emociskai jsikalbama, kad vokietis, anglas, lenkas,
Svedas niekada nebus tikras miisy partneris. PrieSas ar mazy maziausiai - apsimetélis.

skoksk

Lietuviy santykiai su Europa yra vis dar saistomi keliy istoriniy ir tautiniy kompleksy.
Jei jy nebiity, ir postkomunistiniai lietuviai Zengty | Europa lyg tabula rasa, tiesiog
pakakty ramiai jgyvendinti acquis ir laukti laimingos tokio jgyvendinimo pabaigos.
Kiekviena reikSmingesné politiné partija, vadovaudamasi savo partinémis
emocijomis, turéty pripaZinti, kad jos vieta Europoje. Lietuvos politingje sistemoje
bent jau formaliai vyrauja tradicines ideologijas iSpazjstancios partijos, todél
politiniam elitui problemy taip pat neturéty kilti.

PavyzdZziui, liberalizmas kaip demokratin¢ idéja niekaip negali biiti neeuropietiskas,
liberalai nebus liberalai, jei sakys, kad Europos nemyli. Liberaly gyvenimas dabar
nelengvas. Zvelgiant globaliai, Europos ir JAV demokratija yra vienintelés pasaulyje
liberalizmo tvirtovés, tad liberalpatriotizmas tiesiog vercia jas saugoti. Ne tik
grynakraujai liberalai, bet visi tie, kam liberalizmo vardas kiek nors svarbus, turi biiti
Europos gynéjai. Be Europos nebebus ir jy paciy, o be liberalizmo nebiity laisvos ir
atsakingos Europos, be liberalizmo jos i§sigimimas ateis timai, tad
hberalizmioliberalizmo idéjas dar ir kaip reikés ginti.

Kriks¢ionys demokratai néra verti krikdemy vardo, jei kiek nors abejoja integruotos
Europos reikalingumu. Ne tik tod¢l, kad jy tévai buvo integracijos pradininkai.
Tautos, Salies ar net kurios nors bendruomenés izoliacionizmas kertasi su krik§¢ioniy
bendruomenés ideologija. Lietuvoje krikS¢ioniskosios demokratijos béda yra ta, kad ji
nesugeba suderinti keliy dalyky — nesveikai suprasto poreikio biti populistiskiems (o
eiliniams rinkéjams iki Siol Europa mazai ripé¢jo), neteisingai suvokiamo
kriks¢ionybés vaidmens politikoje ir visuomenéje (panikavimas Europos “blogybiy”
akivaizdoje) ir nesugeb¢jimo dabarting Europa matyti krik§¢ioniSka, o ne iSsigimusia
krik$¢ioniska pasaulio dalimi. Krikdemams reikty ne grizti prie savo tradicijos, kas
yra lengva ir kg jie noriai daro, taciau kurti modernig politika, paremtg krikS¢ioniSkais
principais. Tuomet européti tiesiog norésis.

Be abejo, né vienas socialdemokratas neturéty biiti prie§ Europos ir transatlanting
integracijg. Jau vien tod¢l, kad tiek graziy dainy pridainuota apie socialdemokraty
vyraujamg Europos dabartj. Socialdemokratija turi beviltiskai mazai Sansy izoliuotoje
bendrijoje, atskiroje Salyje. Ne vien dél to, kad visy Saliy proletarams sitiloma
vienytis. Lietuvos socialdemokraty abejonés Europa kyla ne dél doktrinos, bet dél
noro integracijos ] Europa dimensijoje ginti savosios “klasés” interesus, ypac Zinant,
kad “klas¢je” kntbsdaknibzda visai neeuropietiska eks-nomenklattra.

Atskirai noriu paminéti tikruosius ir netikruosius tautininkus, lietuvius pagonis ir $iaip
jau tuos, kurie mano, kad Lietuva - tai kazkas ypatingo, kg biitinai reikia ginti ir
saugoti. Bitent jiems kaip ntekannickam kitam reikia gyventi integruotos Europos
salygomis. Bitent todél, kad
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absoliucios vertybes, sreikia kuo grei¢iau sudaryti salygas tautinei konsolidacijai ir
savo garbés pajutimui.

-Konsolidacijg gali skatinti ne izoliacija. o biitent dalyvavimas Eeuropos bendrijose.
europietiSkose struktiirose, —ten, kur dél savo Salies/tautos teks kasdien grumtis
interesy ir sandériy grumtyneése.

Lietuviai ne Europos Sajungoje — tai triesiogticsiog zmoniy grupé, uzsiimanti pilvo
reikalais, savo fiziniu egzistavimu ir kitokiy biologiniy dalyky tenkinimu. Jei kas nori,
kad lietuviai i$nykty i§ pasaulio Zemélapio kaip tauta, tegu agituoja uz izoliacija.
Lietuviai-ne-Europoje taps Zmoniy banda, nes emociskai jie negalés integruotis ]
Rytus, o biiti nei Rytais, nei Vwakartaisakarais reikia didesnio stimulo nei lietuviy
liaudies dainos (de facto XIX amziayusamziaus pabaigos popsas) ar amerikoniskas
iSradimas — kreps$inis.

Lietuva-ne-Europoje gali virsti mitine “chaotiskaja atbantjaAlbanija”, kurios
identitetas Siandien yra bene sunkiausiai apibréziamas, kuri yra viena i§ maziausiai
norimy Europoje tauty, o tokia yra todél, kad gyvena Europos geografijoje, bet yra i§
esmés islamiSka, charakteriu - orientalistiSka ir, ES akimis, visai sutrikusi istorijoje.
Paskaitykite tikros, ne mitinés Albanijos istorijg kas netingite... pamatysite, kiek daug
joje Osmany imperijos, mitologizuoty senyjy ilyry ir noro buti kitoniskiems.

skskosk

Lietuva nusprenenusprende buti Europa ne Siandien. RemantiykiejitRomantiskieji
tautininkai turéty su meile ziiiréti j savo sukusrtussukurtus didziuosius
kuniugaiksScius, kurie Siaip ar taip pasirinko europietiska, o ne orientalistinj
krik$¢ionybés model;.

Tiesa,

Sevierinésovieting istertogtrafijaistoriografija tautgininkamstautininkams, tiems
patiems tikriesiems ir menamiems. labai pakenké. Padarydama tikraisiais lietuviy
nevajy-priesais kryZiuoc€ius, sovieting ir tarpukario Lietuvos irstoirioegrafija
samoningai “‘pamirs$o’, kad ilgiausiai trukestrukes istorijoje mystsmusis Lietuvos
valstybingumo kontekste (beje, galiausiai musis ir pralaimétas) vyko ne su
kryziuociais, o su Ryty kaimynais.

-Lietuva nuosekliai kovojo uz tai, kad Maskvos Kunigaikstysté neturéty teisés
atstovauti visiems rusams, nes didelei (gal net svarbesnei daliai) rusu atstovavo
Lietuva ir Zeépospolita. Jai Rusija buvo viso labo Maskvos Kunigaikstysté —
Maskolija. —Tai buvo svarbi kovos id¢ja,-deja sovietiniy istoriografy sékmingai
numarinta, o antirusiskai nusiteikusiy lietuviy prikelta, - suprantama, labai liguistu
pavidalu._Rusijos istorijai atiduota didelé Lietuvos istorijos dalis, rusai sékmingai
vadino lietuviSkaja savos istorijos dali viso labo laikinu Lietuvos feodaly

vieSpatavimu, o lietuviai su tuo ramiai sutiko. -
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Romantiskieji tautininkai mégino_atskirti romantiS§kuosius kunigaik§¢ius ir nuo lenky,
tad_atidavé jiems dar didesne savo istorijos dali, vos ne steriliai nupjaudami nuo savos
istorijos tai. kas buvo bent kiek lenkiska. §iandieninéje Lietuvoje beveik niekas
nezino, kas valdé Lietuva po Vytauto DidZiojo mirties. nezino. kas tapo Salies lyderiu
po 1430 mety, beveik nezino. kas i§ viso vyko Salyje, kas su Lietuva kariavo,
prekiavo, sudarinéjo sajungas ir aljansus.

Gediminas ir wytattasVytautas kalbéjo lietuviSkai gal dar net semaZiau uz etmona
Katkeviciy. taciau apie pastaraji zino tik ypatingai besidomintys istorija. Rea11a1
Vytauto indélis j pergale Zalgirio midyje yra —Reikia-suvokti-kad-Vytauto-pergate-
Zalgiryieyra-mazesné uz Katkeviciaus nuopelnus Saleaspilio kautynése, kuriose
Lietuva laimeéjo tietmstiems laikams strateeging peergale. Tai turéty biiti vienas 18
lietuvio savos garbés pajutimo fakty, taciau néra. Eilinis lietuvis vis dar mano. kad
Lietuvos-Lenkijos bendrysté, trukusi tris su puse Simtmecio, buvo Lietuvos
susilpninimas, taciau niekada istorijoje Lietuva nebuvo pasiekusi tiek, kiek batent
Siuo laiku, niekada neturéjo tokios europietiSkos teisinés sistemos, santykinai gerai
tvarkomos ekonomikos, gerbtivio_ir tarptautinio prestizo. Tai ta Lietuva sugebéjo

sukurti religine tolerancija, iSvengé ne tik religiniy kary, bet ir varguomenés maisty.

Vienas pazjstamas lietuviy kilmés amerikietis yra taikliai pastebéjes, kad lietuviai yra
sutrike todél, kad ju kraujyie, ju genuose yra visa ju istorija, tadiau sava jie pripazista

tik keleta nedideliy jos fragmenty. Tod¢l biidami i8 prigimties gerokai slaviSkos
dvasios, turintys Sirdyje /iberum veto ir pasiprieSinimo, o ne prisitaikymo ideologijg,
lietuviai i§gyvena, kod¢l jie negali biiti tokie racionalts ir drausmingi knechtai kaip juy
Siaurés kaimynai, sugebantys nekariauti, laiku jteikti miesty raktus stipresniesiems,

visada islikti prisitaikant prie bet kokiy uzkariautojy.

XX amziuje Lietuva riipinosi_ne vien savo nepriklausomybe, bet ir santykiais su

Latvija ir Estija. Siandien turime Baltijos vienybés mita, kurio palaikymu labai
tebesirlipinama, taciau to nauda abejotina, ir Lietuvai §is _mitas veikiau kenkia nei

padeda.

Baltijos vienybés mitas atsirado del keteteskeliy prieZas€iy. Viena — tai XIX ir XX
ametansamziy istorinis bendrumas — buwetmasbuvimas kartu Rusijos imperijoje, visy
tauty buvimas kartu. tikriausiai -prie§ savo valig. Teisybes délei galima pridurti. kad
esty ir latviy valia iSties nebuvo pareiksta, tuo tarpu_lietuviams nepakako jégy
priesintis. Nors ate¢jusios 1 Rusijg sus skirtingomusskirtingomis istorijomis, tautos
palengva rusijesRusijos buvo administruotos | vienodas.

Aisku, kad prijungimo prie Rusijos procese ir jos valdzioje labiausiai —atSka;kad-
tabtaustar-cta-pralaimejo lietuvieai. Linke visada priesSintis, o ne prisitaikyti. jie

prarado savo valstybe nelygioje kovoje ir beveik nedéjo organizuoty pastangy tapti
kuo nors privilegijuota Rusijos dalimi. Atvirksciai — parama Napoleonui, pralaiméti
sukilimai leido Rusijai pribaigti kazkada reikSmingos Lietuvos valstybingumo
likucius. Tatviai ir estai savos tautinés aristokratijos neturé¢jo, lietuviai pamazu ja
prarado kovose, o galutinai atsisaké jos XIX pabaigos tautinio atgimimo laikotarpiu.
XIX amziaus pabaigoje teliko galimybé romantizuoti kai kuriuos istorijos epizodus ir
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tiek. Lietuviai XIX amZiaus pabaigoje pasijuto neturj savosios tikros valstybés
istorijos, lygiai taip pat kaip latviai ir estai.

XIX amziaus tautinis atgimimas sutapo visose trijose tautose. Latviams ir estams tai
buvo natiiralus ir techninis procesas; naujy realijy jsigyvenimas lietuviams — naujas
kovos etapas. Jiems teko aukotis, taciau §j karta ne dél didelés Lietuvos, o dél mazos
etninés valstybélés.

Trecia — visos tautos sugebéjo s€kmingai iSnaudoti Wilsono doktrinos uzuominas apie
galimybe kurti etnines valstybes imperijy sudétyje. Wilsoniskas startas pastaté visas
tris ] vienoda pozicijg ir butent tada atsirado galimybé bendrauti konkuruojant, kas i$
esmes tarpukariu ir vyko.

Ketvirta — Baltijos vienybe salygojo geografinis ir fizinis panasumai, o penkta —
bendras iSskirtinumas sovietinéje erdvéje. Net ir pabrézdama Estijos, Latvijos ir
Lietuvos vienoduma su kitomis sovietinémis respublikomis, Maskva negaléjo jy
neisskirti ir jtvirtino, ypac¢ sovietiniy Zmoniy sgmonéje, mitines nuomones apie
keistus i$skirtinius pabaltijiecius: estus, kuriy kalbos organai visai nepritaikyti rusy
kalbai, ar lietuvius, kuriy kiekvienas turi kur nors paslépes ginkla nuo pokario laiky.

Sesta — estai, latviai ir lietuviai bene sékmingiausiai i§naudojo perestroikos teikiamas
galimybes ir 1§ pat pradziy kreipé jos potencijg nepriklausomybés atkiirimo link.

Taigi Baltijos Salys galéjo ir tebegali biiti Europoje, nenoréjusios bent kiek pritapti
multikultirinéje Azijoje. Praradimy biita daug, tac¢iau Siandien pries akis - naujas
Sansas, Sansas realus, nors be absoliuciy garantijy, reikalaujantis nemaZzai pastangy ir
darbo.

*kxk

Lietuviai jau per ilgai gyvena tuo identitetu ir tais nacionaliniais interesais, kurie buvo
sugalvoti dar XIX amziaus pabaigoje. Gyvena mazos etninés lietuviy valstybélés
dvasia, dvasia bendrijos, kurig jungia tautiSkumas ir istoriné bendros kovos uz biivi
dvasia. Lietuviui ne taip jau svarbu skrandis, kiek tautinés id¢jos jgyvendinimas. XIX
amziaus pabaigos ideologai jtikino, kad lietuvio dvasia slypi valstietiSkoje prigimtyje,
biitent tuo remiantis galima kurti identitetg ir tas identitetas bus stabilus. Veikiai
paaiskejo, kad identiteto ideologija, formuota valstietijos pagrindu, gerokai
neapsimoka; teko sunaikinti dalj savo istorijos, teko sunaikinti (“nutautinti”) Salies
intelektinj potencialg.

Lietuviai turéty stengtis kuo labiau susitaikyti su Lenkija, emocionaliai atsisakyti
Baltijos Saliy brolybés (i$ esmés ji nieko nedave, iSskyrus saviapgaulés metus). Tai
budas ne tik iSbarstytai istorijai “surinkti krivon”. Tai biidas tapti Europos tauta.

Karaliaucius yra dirbtinis kiirinys ir Zzmogaus politinés valios produktas. BesalygiSkai
priskirti ji Rusijai buty ne tik neskoninga, bet ir neteisinga, vien tik prisiminus, kad
kelis Simtus mety toji teritorija buvo oficialiai pripazinta Vokietija. Patiems
vokieCiams nereikéty vengti kelti Karaliau¢iaus problemos. Jy teisés j regiong tikrai
ne mazesnés nei lietuviy. Reikty pazyméti, kad naujy interesy atsiradimas neretai
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pridengiamas istorinio teisingumo atkiirimu. Galbtt paciy lietuviy labui nutiko tai,
kad istorinis teisingumas Karaliau¢iaus regione yra toks, koks né vieno netenkina ir né
vieno nelegitimuoja. Nelegitimuoja lietuviy ar vokieciy, juo labiau nelegitimuoja ir
rusy.

Dar viena Lietuvos problema — Baltarusija. Jos istoriSkumas toks, kokio Siandien
lietuviai negali nei prisiimti, nei atmesti. Su Baltarusija reikia gyventi ir tikriausiai
stebéti, kas 1S jos iSeis. Neintegruota Lietuva vargu ar galés kaip nors rim¢iau
pasigin€yti dél to, kas 1S tikro buvo Lietuvos Didzioji Kunigaikstyste ir kam priklauso
pastarosios istorija, tuo tarpu integruota j Europa Lietuva galés raSyti istorijg jai
tinkamesne forma.

Bet integruotis nelengva. Lietuviai $iandien turi jveikti keleta mity, kurie tebelaiko
juos XIX amziaus tautinés ideologijos pinklése.

Pirma — mitas apie tautinio identiteto ir suvereniteto praradimgq. Jeigu Lietuva
integruodamasi kg ir praras, tai tik galvosena, kad geriausias lietuvis yra nuo pasaulio
pasislépes ir auksta tvora savo sklypelj atsitvérgs tikininkas. Praras senberniska
kompleksa galvoti tik savo iikio interesy kategorijomis ir dirbti tik senomis
neveiksmingomis priemonémis. Praras vergo, tarno kompleksag.

Antra — mitas apie tai, kad Lietuvq ispirks, nors iki $iol neispirko né vienos
integruotos ir dezintegruotos Salies. Kandus estas kartg Saipési i§ mangs, sakydamas,
kad estai pardavé save jau penkis kartus ir visus kartus sékmingai, liectuviai nepardave
niekad,- nieko ir neturi. Galima atSauti estams, kad tai jie, tokie ir anokie, nesugebéjo
sukurti savos valstybés iki pat XX amziaus, ta¢iau zemés rinka, galimybé parduoti ir
pirkti i§laisvino ir praturtino juos anksciau, sukiiré geresnius pagrindus pilietinei
visuomenei ir teisinei valstybei. Sukiiré butent tai, ko lietuviai estams neretai ir
pavydi.

Treia — mitas apie tai, kad Europa mums nurodinéja, kaip elgtis ir ruosiasi
nuskriausti. Mitas gajus, nors priestarauja elementariai logikai. Jeigu Europa mus
priima lygiateisiais nariais, tai mégindama nuskriausti, skriaus tik save. O jei lietuvis
mano, kad bendrame Europos katile bus galima kur nors savo kamputyje isivirti
skanesng sriubyte, mano klaidingai. Misy sriuba bus skani, kai skani ji bus Europoje.
Galvoti apie Europg kategorijomis “mes”-“jie” yra tas didysis anachronizmas, kuris
tebekausto ne vieng tautietj. Kol nesame Europoje, i$ tiesy gyvename kaip “mes” ir
“jie”, kol nesame Europoje, galime skaiciuoti, kiek deSim¢iy mety reikés Europa
vytis. Stojame tam, kad virstume Europa. Europa realia, kad nereikty jos vytis.
Europa, kurioje butume.

Ketvirta - mitas, jog ES reikalinga politikams, valdininkams, o ne paprastiems
zmonéms. O kam gi reikalingi politikai? Ar ne paprastiems Zzmonéms? Tai jie, tie
europolitikai, deda pastangas, kad mums visiems Europa biity ¢ia ir dabar, o ne uz
kalny... Ar galima trukdyti?

Sarasa galima testi mitais apie valiuta, didZzkukulius ir dar daug ka. Tadiau tai visai
kitokio, atskiro pokalbio tema. O visa tai, kg ¢ia pasakiau, yra paraginimas tik vienam:
imtis naujos ideologijos ir naujy nacionaliniy interesy paieSky. Lietuviai jau seniai tai
daro, bet... vargsta, nes niekaip neatsiriboja nuo sentimentalaus knygnesiy mastymo.
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Todé¢l lietuviams pasiryZti Europos Sgjungai taip nelengva, taip nelengva, nors viskas
rodo, kad biitent ten jy vieta.

*kx

Lietuva integruojasi | Europos struktiiras Vakary sumanyty fukuyamisky lozungy
Sviesoje. Mes, politikai, visais jmanomais biidais jrodin¢jame, kad toks budas leidZia
Lietuvai biiti laisvai laisvoje europie¢iy bendrijoje.

Kokioje gi situacijoje atsidurty Lietuva, jei i$sipildyty Samuelio Huntingtono
pranaSyste?

Suprantama (ir po rugséjo jvykiy Niujorke bei VaSingtone tas tapo akivaizdu), kad
civilizacijy kare narysté ar nenarysté NATO néra jau tokia svarbi. Svarbi ji galés tapti
po karo, dalijantis atsakomybe uz rezultatus.

Lietuvai néra dideliy problemy susiorientuoti, su kuo gi ji —su JAV ar su tais, kas jai
skaudziai gelia. Tokiame kare i$ karto nereikSmingomis tampa kalbos apie ypatinga
Lietuvos vietg tarp Vakary ir Ryty, apie ypatingg jos kalba, nacionalinius patiekalus,
liaudies dainas. Bet koks méginimas nebiiti kriks¢ioniskosios kultiiros dalimi padarys
ja tiesiog tauty SiukSlyno dalimi.

Tokiame kare, kad ir kaip paradoksaliai ir skausmingai atrodyty, Lietuvos likimas gali
priklausyti nuo Rusijos. Jei Rusija stoja i civilizacijy karg Europos puséje, Lietuva,
biidama integruota ar neintegruota, vargu ar turi kokj ypatingesnj pasirinkimg. Taciau
budama ne Europa ji bus nustumta j ypac nereikSmingy vietg. Baimé eiti/Zengti su
Europa dinozauréjimo keliu paliks Lietuvg menkavercio kirmino stadijoje, kuris
bitent tuo atveju (o ne Europoje) taps kokio nors politinio gyviino kasneliu.

Jei Rusija bus neutrali ar net priesiSka Europai, “neutralios” Lietuvos istorija ir vél
biity miiSio lauko istorija. Lietuva gali iSnykti visai ne dél to, kad remia ne tg puse, o
todél, kad neremia né vienos. Istorikas pasakys, kad pabuvus masio lauku, neturint
labai aiskiai suformuluoty savo interesy, biidavo veikiau blogai negu gerai.

skoksk

Alexandras Adleris, Pranciizijoje gyvenantis politikos apZvalgininkas, sako, jog yra
keliy tipy tautinés-valstybinés bendrijos: vienas jy galima vadinti “iSeinanciomis” -
exit bendruomenémis, kitas — kalbanc¢iomis, voice bendrijomis. Vienos principas —
“nepatinka - iSeik, ieSkokis kitos bendruomenés, ieSkok Amerikos, kurk nauja”. Tuo
tarpu kitos bendrijos siiilo ne ieSkoti Amerikos, o keisti sistema patiems keisti vietos
sistemg. Amerikg ¢ia pamin¢jau neatsitiktinai. Biitent tie, kurie atrado ir sukiiré
Amerika, tie, kurie nukariavo laukinius Vakarus, buvo exit tipo bendruomenés. Jos
turi savo specifinj mastymo btida, jos bégo nuo realijy, rizikavo prigyti ar neprigyti.
Jos sukiir¢ ir amerikieti$kajj individualizma, ir gyvenimo buida, ir kultiirg. Ne
subkultiirg, kaip mano nemaza tyréjy, bet tikrg kulttra.

Tie, kas liko Europoje, buvo kitokie. Gerbiivio valstybé yra voice sistemos iSradimas,
ir taip gimé visas Reino kapitalizmas. Apie ji buvo beveik visa §i knyga.

174



Kas laukia Lietuvos? Dalis jos renkasi exit, taciau tie, kurie lieka, neturi aiskios
veikimo koncepcijos. Tos integracinés koncepcijos, kurig europieciai jau surado ir jau
igyvendino. Jeigu Lietuva ir vél jos atsisakys, tai vél i8kils biitinybe¢ eiti | exit, nykti
pasaulyje, kur iSeiti nebéra kur. Taigi atvirksciai, - lietuviams reikia stiprinti savo
voice galia, tada jie susikurs ir XXI amZiaus interesus. Interesai bus butini, jei
norésime savo balsg ne tik turéti formaliai, bet ir juo naudotis. Globalizacija
(geriausiai europieciams vadovaujant) biity pats geriausias kelias tokiai Lietuvai, kur
niekas nekreipty démesio né j nedidelj egoizma bei nervinguma, nei j strateginio
plano klaidas. Nicos sutartis ir jos derinimas rodo, kiek daug démesio Europa skiria
balsy paskirstymui, kiek nemazai pasitikéjimo numato Lietuvai. Tai viliojantis
zenklas jau dabar pripazinti save ne nevykeliy, o s€kmés kiidikiy tauta.

Lietuvos narysté Vakary Europos ir transatlantinése strukttrose, kad ir kaip
paradoksaliai tas atrodyty, emociopolitiSkai yra svarbesné uz ekonoming narystés
naudg. Tapus Vakary Europa emociskai, acquis, kaip techninis projektas, biity
igyvendintas be didesniy politiniy problemy.

Taciau pirmiausia Europos Sgjungos ir NATO nare reikia tiesiog tapti. Tapsmas
vyksta sunkiai — praktiskai Lietuva stoja j Sgjungg ekonomiskai i$sivysciusios Salies
teisémis ir pareigomis. O tokiomis teisémis stojant i§sivysciusia valstybe privalu ir
biti.

Jeigu Lietuva realiai taps i$sivysc€iusia Vakary demokratija, ji bus Vakaruose taip
smarkiai, taip arti Vakary, kaip dar niekados anksciau. Vadinasi, ir Siandien ji taip toli
pazengusi, kaip dar nebuvo niekad.

Geresnés galimybés vargu ar esama. Alternatyva — tik pavydus menko roplelio
zvilgsnis | grakSty busimos Europos paukst;.
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NUORODOS TOLESNIAM SKAITYMUI????
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